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Abstrakt:

Tato prace zkouma faktory konkurenceschopnosti ceské ekonomiky na odvétvové Grov-
ni. Vychozi pohled je makroekonomicky na trovni zakladnich vyrobnich sektort, ana-
lyza pak postupuje smérem k odvétvovému c¢lenéni nabidkové strany, pfi¢emz zpraco-
vatelsky primysl je zkouman podrobnéji. Prace se dale zabyvé srovnavanim produktivi-
ty prace a jednotkovych mzdovych nakladi, geografickou a strukturdlni charakteristikou
zahrani¢niho obchodu, srovnavanim ukazateli konkurenceschopnosti (RCA, CTB,
apod.) a technologické a faktorové ndro¢nosti produkce a vyvozu. S vyuzitim input-
output analyzy jsou pak kvantifikovany meziodvétvové vazby a vliv poptavky na pro-
dukci jednotlivych odvétvi.
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Uvod

V prvnich deseti letech transformace (1990 — 1999) ¢eskd ekonomika zazila 3 faze eko-
nomického cyklu. Prvni z nich probéhl v letech 1990 — 1992 a byl charakteristicky hlu-
bokym propadem ekonomické urovné, ktery odrazel zejména vnéjsi ekonomické vlivy a
také silnou makroekonomickou restrikci. V obdobi 1993 — 1996 probihalo ekonomické
oziveni, které vSak bylo pfevazné reakci na piedchozi pokles spotteby a nebylo zaloze-
no na dlouhodobé¢ udrzitelném mikroekonomickém zakladu. Opétovné zptisnéni fiskalni
a meénove politiky v reakci na narastajici vnéjs$i nerovnovahu, navic v kombinaci s ne-
dostatecné transformovanou podnikovou sférou zpiisobilo dalsi, tentokrat jiz mirné;si,
ekonomicky pokles v letech 1997 a 1998.

Teprve od roku 2000 dochazi k silngjSimu ekonomickému ristu, ktery je podlozen kva-
litn&j$im mikroekonomickym zakladem. Do Ceské republiky za¢ina plynout velky ob-
jem pifimych zahrani¢nich investic, Caste¢né 1 diky vladnim investicnim pobidkam. Na
rozdil od pfedchoziho obdobi se oslabuje podil investic formou privatizace a vznikaji
nové podniky tzv. na zelené louce. V prevazné vétSing se jedna o investice vyhledavaji-
ci vyhodné vyrobni faktory, kde kromé relativné kvalifikované a levné pracovni sily
hraje roli také geograficka poloha CR.

Studie navazuje na predchozi studii s ndzvem ,,Strukturalni analyza ceské ekonomiky*
(Rojicek, 2006) a v urcitych smérech ji prohlubuje. Jejim cilem je poskytnout komplex-
ni obrazek o konkurenéni schopnosti odvétvi v CR a jeji posouzeni v mezinarodnim
kontextu. Vychozi pohled na nabidkovou stranu ekonomiky je opét makroekonomicky,
s vyuzitim input-output tabulek je ovSem dan vyvoj na nabidkové strané¢ ekonomiky do
souvislosti se stranou poptavky. V dalsi kapitole se studie vénuje vyvoji produktivity
prace a jejimu srovnani v ramci zemi EU-25. Vyuziti rozkladu mezery v produktivité
prace na strukturdlni a technologickou mezeru poméaha analyzovat pfiiny zaostavani
novych ¢lenskych zemi EU vici jejimu priméru. Konkurenceschopnost jednotlivych
odvétvi je dale zkoumana pomoci srovnavani ukazatele jednotkovych mzdovych nakla-
da. V zavéru se kapitola vénuje identifikaci klicovych odvétvi v ¢eské ekonomice na
zaklad¢ ukazateld input-output analyzy. Jsou pfitom kombinovany dvé metody: multi-
plikatory produkce a hypotetické extrakce.

Tteti kapitola je vénovana analyze zahrani¢niho obchodu a je uvedena ptehledem glo-
balnich trendl ve svétovém obchodu v letech 2004 a 2005. Nasleduje analyza konku-
renceschopnosti zahrani¢niho obchodu, k ¢emuz vyuziva standardni ukazatele konku-
renceschopnosti (IIT, RCA, CTB apod.), ale i ukazatele dovozni naro¢nosti podle od-
vétvi. Soucasti je také vyvoj komoditni a geografické struktury zahrani¢niho obchodu
CR. Vedle standardni klasifikace aktivit podle sektorti studie vyuzivé i seskupeni aktivit
podle technologické naroCnosti a pro analyzu zahrani¢niho obchodu je pouzito také
¢lenéni podle faktorové narocnosti.

1. Makroekonomicky pohled: dynamicka rovnovaha nabidky a poptavky

Prvni ¢ast prace je vénovana makroekonomickému pohledu na strukturu ¢eské ekono-
miky, tj. pohledu na urovni zakladnich vyrobnich sektord. Vychozim bodem jsou pfi-
spévky k rastu zdkladnich vyrobnich sektori v ekonomice (zeméd€lstvi, primysl, sta-
vebnictvi a sluzby) a posléze je pohled rozsifen na 22 skupin odvétvi, odpovidajicich



klasifikaci OKEC, pii¢emz podrobnéjsi struktura je u zpracovatelského primyslu, za-
timco sluzby jsou agregovany do 4 skupin. Pozornost je soustfedéna zejména na obdobi
2000 az 2005, které je charakteristické vzestupnou fazi ekonomického cyklu a rostou-
cim vlivem vyvozu na agregatni poptavku.

1.1 Makroekonomicky pohled: prispévky zakladnich sektori k riistu

Z hlediska zdrojii ekonomického riistu na nabidkové strané je dilezité zkoumat vliv
jednotlivych sektorti na rist hrubé ptidané hodnoty (viz tabulka 1). K primérnému roc-
nimu pfirtstku celkové HPH v obdobi 2001 az 2005 ve vysi 3,7 % pfispély kladnym
ptirustkem primysl a sluzby, zatimco vliv zeméd¢lstvi a stavebnictvi byl neutralni.

Nejvyssiho ristu HPH od pocatku ekonomické transformace dosahla ¢eska ekonomika
v roce 2005, a to 6,5 %. Jednoznaénym tahounem byl pfitom primysl s pfispévkem 4,7
%, pricemz 1 ptispévek ostatnich sektori byl kladny stejné jako v roce 2004. Struktura
rustu z hlediska ptispévku jednotlivych sektorii v letech 2004 a 2005 byla velmi podob-
na, v roce 2005 vsak byl prispévek primyslu i sluzeb vyssi nez v roce 2004.

Tabulka 1: Prispévky hlavnich sektoru k ristu HPH v letech 2000-2005 (v %, s.c.)

2000 2001 2002 2003 2004 2005
HPH celkem 3,8 2,5 2,5 29 4,0 6,5
Zemg&délstvi a lesnictvi 0,2 -0,1 0,1 0,1 0,2 0,1
Priimysl 3,0 -0,4 1,2 -0,3 2,7 4,7
Stavebnictvi -0,3 -0,3 -0,1 0,2 0,3 0,3
Sluzby 0,9 3,3 1,3 29 0,8 1,4

Pramen: CSU, Databaze RNU (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 1. 10. 2006), vlastni vy-
pocty

Vyrazny piispévek primyslu k rastu ekonomiky v roce 2005 byl zpusoben vysokou
dynamikou tempa rtistu hrubé ptidané hodnoty, kterd meziro¢né vzrostla o 15 % (v sek-
toru sluzeb byl rlst pouze 2,4 %). HPH v primyslu v roce 2005 tak jesté zrychlila tem-
po rustu oproti roku 2004, které dosahlo 8,9 %. Primyslova produkce méfend indexem
priamyslové produkce rostla pomalejSim tempem (6,7 % oproti 9,6 % v roce 2004). V
zemich EU vzrostla v roce 2005 pramyslova produkce o 2,9 %. V porovnani CR se
sousednimi tranzitivnimi zemémi rostla primyslova produkce v roce 2005 rychleji v
Mad’arsku (7,3 %), pomaleji naopak v Polsku (4 %) a na Slovensku (3,8 %) (viz MPO,
2005, s. 60).

V letech 2004 a 2005 ptiznive pusobila na rust primyslové produkce pokracujici vyso-
ka vykonnost soukromych podnikl pod zahrani¢ni kontrolou. Koncem tnora 2005 byla
zahajena vyroba automobilti ve firm¢é TCPA Kolin, coz mélo vyznamny vliv na rust
primyslové produkce v automobilovém pramyslu (v roce 2005 mezirocné€ o 19,2 %, v
roce 2004 14,3 %). Do provozu byla uvedena také fada novych vyrobnich kapacit v
elektrotechnickém primyslu a strojirenstvi a kapacit zabezpecujicich dily, komponenty
a prisluSenstvi pro automobilovy primysl. Vyrazné oziveni priimyslové produkce v roce
2004 zaznamenalo hutnictvi (meziro¢né o 23 %), které tézilo z konjunktury na trhu
oceli a zeleza, zejména v Asii. V roce 2005 vSak konjunktura odeznéla a produkce nao-
pak poklesla o 2,1 %.




K vyrazné¢ rostoucim odvétvim z hlediska ptirtistku primyslové produkce v roce 2004
patfila také odvétvi elektrickych a optickych pfistrojii (meziro¢ni rist o 13,5 %, v roce
2005 sniZeni tempa rastu na 5,2 %). Z konjunktury v automobilovém pramyslu tézilo
zejména odvétvi vyroby pryzovych a plastovych vyrobkil, kde primyslova produkce
vzrostla v letech 2004 1 2005 mezirocné o vice nez 10 %. Relativné vysoky nartst pri-
myslové produkce zaznamenal papirensky pramysl (v roce 2004 8,6 %, v roce 2005 7
%). Nedafilo se naopak textilnimu a kozedélnému primyslu, kde byl vyvoj produkce
nepiiznivé ovliviiovan problémy s odbytem v souvislosti s dovozem levné produkee z
Ciny.

1.2 Vliv poptavky na vyvoj produkce podle sektori

Na rozdil od standardni pfirGstkové analyzy, kde zkoumame ptispévek jednotlivych
¢asti findlniho uZiti na pfiristky produkce, 1ze pomoci I/O modelu kvantifikovat i ne-
piimé dopady ve vyvoji jednotlivych slozek finalniho uziti (viz box 1). Vliv exportu na
produkci sektoru bude tedy znamenat nejen piimy efekt, tzn. ptirtistek produkce odpo-
vidajici bezprostiedni vyvozni poptavce, ale i odhad neptimych (indukovanych) dopadii
na poptavku po produkci urcitého sektoru. Na produkci sektoru zeméd¢lstvi tak napf.
nebude mit vliv jen zvySeni spotfeby zemédélskych komodit, ale 1 napt. zvySeni spotie-
by potravinatskych vyrobkt, které pro svou vyrobu vyuzivaji jako suroviny zemédélskeé
komodity.

Box 1 — Metodologie dekompozice ekonomického rastu

Pomoci I/0 analyzy je provedena dekompozice rustu produkce na zménu péti zakladnich fakto-
rd: spotfeby (v ¢lenéni na spotfebu domacnosti a spotfebu vlady), investic (v ¢lenéni na tvorbu
hrubého fixniho kapitalu a zménu stavu zasob), vyvozu, dovozni substituce a mezispotreby. Pro
rozklad je pouzita rovnice (Ciaschini 1988, s. 305):

x = (I - DA)" [D(c+g+v+z)+e],

kde

D = diagonalni matice podilll domaci poptavky po domacim zbozZi na celkové domaci poptavce
A = matice 1/O koeficient,

x = vektor produkce sektort (resp. komoditnich skupin),

¢ = vektor koneéné spotfeby domacnosti,
g = vektor kone¢né spotfeby viady,
v = vektor investic,

z = vektor zmény stavu zasob,
e = vektor vyvozu.

Pomoci dalSich Uprav Ize prfirGstek produkce (Ax) v jednotlivych sektorech rozlozit na vliv jed-
notlivych slozek:

Ax = R1D4 (AC) .......... pFirdstek spotfeby domacnosti,

+ R1D4 (AQ) eveeveienn. pFirdstek spotfeby viady,

+ R1D4 (AV) e pFirdstek tvorby hrubého fixniho kapitalu,
+ R1D4 (AZ) e pfirlstek zmény stavu zasob,

+ R1(A€) oo pfirlstek vyvozu,

+ R4(AD)(CotQotVotZotWa) ... substituce dovozu,




+ RD1 (AA)X ..o zmeéna 1/O koeficientd,
kde
R: = (I-DA)", w = mezispotfeba a 1,2 = index obdobi.

V nasledujici analyze byla s vyuzitim input-output tabulek" za CR srovnavana dvé ob-
dobi, a to 1996 — 2000 a 2001 — 2004. Analyza potvrdila dominantni vliv exportu na
produkci vétSiny primyslovych sektort, ale také zemédélstvi (viz tabulka 2).
V nékterych sektorech pritom dominuji pfimé efekty (zejména automobilovy, elektro-
technicky a strojirensky pramysl), v jinych je pfevaha nepiimych vlivii (zemédélstvi,
dobyvani, rafinérsky pramysl).

Tabulka 2: Primérna reilna tempa ristu produkce a jejich nejvyznamnéjsi determinanty na stra-
né poptavky v CR (pfimé i neprimé dopady)

1996 - 2000 2001 - 2004
Hlavni faktor Rocni rust Hlavni faktor Rocni riist
produkce produkce
Zeméedé€lstvi, lesnictvi, rybolov IDomacnosti 0,3 [Export 32
IDobyvani [Export -4,1 [Export 0,5
Potravinaisky a tabakovy prumysl IDomacnosti 1,5 [Export 0,9
Textilni pramysl [Export 1,6 [Mezispotieba 1,5
Kozedélny primysl [Export -5,5 [Import -10,9
IDievozpracujici pramysl [Export 7,0 [Export 5,9
Vyroba papir. vyrobki, vydavatelstvi a tisk Export 9,2 [Export 6,9
Rafinérsky pramysl [Export -5,4 [Export 8,4
Chemicky pramysl Export 1,2 [Export 4,0
Vyroba pryzovych a plast.vyrobkt [Export 20,0 [Export 15,4
Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobk  [Export 5,1 [Export 34
IVyroba kovii a kovodélnych vyr. [Export 2,1 |Export 5,1
IVyroba stroju a zafizeni Export 0,9 [Export 7,5
Vyroba elektrickych a optickych pfistroj Export 17,1 [Export 16,4
\Vyroba dopravnich prostiedkt [Export 20,7 |[Export 9,0
\Vyroba nabytku, zpracovani druhotnych surovin Export 9,2 [Export 1,3
IVyroba elektiiny, plynu, vody a tepla IMezispotieba -2,5 [Domécnosti 2,6
Stavebnictvi Mezispotieba -2,3 [Investice 4,6
Obchod, pohostinstvi, ubytovani, doprava [Export 4,7 [Domacnosti 6,7
Doprava a spoje Export 2,5 [Mezispotieba 6,9
Finan¢ni zprostiedkovan., sluzby pro podniky Domacnosti 5,4 [Domacnosti 3,2
Ostatni sluzby IVlada 0,8 |Vlada 3,4

Pramen: CSU — databaze narodnich uéta (Input-output tabulky), vlastni vypodty.

Sektor zpracovatelského prumyslu

Z hlediska celkového objemu produkce patii k nejvyznamnéjSim odvétvim potravinai-
sky prumysl. Ten je primarné ovliviiovan spotiebou domacnosti, vyvoz tvoii méné nez
pétinu celkové produkce. Pro vyrobni spotfebu jsou potravinaiské vyrobky pouzivany
zejména v samotném potravindiském primyslu, dale pak v sektoru ubytovani a stravo-
vani a v zemédélstvi (krmiva). Toto odvétvi se vyznacuje stabilni redlnou poptavkou,
nominalni vyvoj produkce tak ovliviiuje zejména vyvoj cen. Primérny redlny nartst
produkce v obdobi 1996 — 2000 byl 1,5 %, v obdobi 2001 — 2004 to bylo 0,9 %. Nizsi
redlny ptirGstek produkce po roce 2000 byl zplisoben mimo jiné nariistem poptavky

D K analyze byly pouzity symetrické input-output tabulky za roky 1995, 2000 a 2004 v b&znych cenéch.
Lepsi vypovidaci schopnost by v tomto piipadé mély I/O tabulky ve stalych cenach, ty vSak nebyly
k dispozici.



uspokojované dovezenymi vyrobky; pii zapocitani nepfimych vlivl tak byl pfiristek
produkce potravindiského a tabakového primyslu ovlivnén vice vyvozem nez spotiebou
domacnosti.

Odvétvi textilniho a odévniho primyslu patii mezi ta pramyslova odvétvi, ktera jsou
zejména v poslednich letech pod velkym konkuren¢nim tlakem zahrani¢nich vyrobci.
Realna produkce sektoru textilniho a odévniho primyslu rostla v celém obdobi 1996 —
2004 rovnomérnég, v pruméru o 1,5 % roéné. Piestoze v sektoru jako celku ekonomicka
aktivita stagnuje, permanentn¢ roste podil produkce ur¢ené na vyvoz, ktera tvofila v
roce 2004 tii Ctvrtiny veskeré tuzemské produkce. Dynamicky rozvoj zaziva zejména
oblast technickych textilii a také vysoce kvalitni, modni konfekce, kterd nabizi perspek-
tivu Ceskym vyrobclim do budoucna. Odvétvi koZedélného priimyslu je do znacné miry
v podobné situaci jako textilni a odévni primysl co se tyce tvrdé konkurence asijskych
vyrobct, produkce v celém obdobi klesala.

Reélnd produkce odvétvi zpracovani dieva rostla v obou srovnavanych obdobich vyso-
kymi tempy 7, resp. 6 % v priméru rocn¢. Dominantni je vliv vyvozu na produkci, a to
vice nez dvojnasobné pii zapocitani nepiimych efektl oproti pfimému vyvozu produkce
drevozpracujiciho priimyslu. Zatimco piimy vliv investic na produkci sektoru je nulovy,
pfi zapocitani neptimych vlivli maji investice (zejména stavebnictvi) vliv na dfevozpra-
cujici primysl a tento vliv byl ve sledovaném obdobi rostouci.

Reélny vyvoj produkce byl dynamicky v celém obdobi 1996 az 2004, do roku 2000 byl
pfitom v priméru vyssi (9,2 %, resp. 6,9 %). VétSina vyrobené produkce je urcena pro
vyrobni spotfebu, at’ uz v ramci stejného sektoru (vlaknina), tak ve vSech dalSich sekto-
rech ndrodniho hospodaistvi (obaly, kancelatsky papir). Vyznamna je u produkce toho-
to sektoru také spotieba domacnosti, kterd se tyka spise tiskovin a nahranych nosica.
V této oblasti dochazi k postupnému utlumu spotieby se zvySujici se dostupnosti elek-
tronickych médii a stahovani hudby z internetu. Pokles spotfeby je patrny, prestoze
ceny nahranych nosic¢i postupné klesaji z vysoké tirovné na pocatku devadesatych let,
kterd byla neimérna redlnym piijmim tuzemskych domacnosti.

Rafinérské zpracovani ropy je dominantnim odvétvim v ramei tohoto sektoru, jeho trz-
by jsou vyrazné zavislé na svétovych cenach ropy. Cenovy vyvoj rafinérskych produktt
byl v obou sledovanych obdobich vyrazné¢ diferencovany. Zatimco v obdob 1996 —
2000 ceny rostly v priméru o témét 14 % rocné, v obdobi 2001 — 2004 klesaly o 3,5 %
roén¢. To ovlivnilo i redlnou produkeci, kterd v prvnim obdobi klesala, zatimco
v druhém obdobi vyrazné rostla. Rafinérské produkty jsou pouzivany pro pifimou spo-
ttebu (paliva) nebo pro dalsi vyuziti ve vyrobé (zejména v chemickém primyslu). Pfima
spotieba se tyka jak konecnych spotiebiteld, tak 1 napfic¢ vSemi sektory. Nejvetsi vahu
ma vsak ve spotiebé odvétvi dopravy. Podil vyvazené produkce je pomérné stabilni,
pohybuje se mezi 15 — 20 %. Pfi zapocteni nepiimych vlivii mél vyvoz dominantni efekt
na prirtstek produkce v celém obdobi 1996 — 2004.

Vyroba pryzovych a plastovych vyrobkl patii mezi dynamickd odvétvi silné svazana
s konjunkturou automobilového primyslu a vysokym pfilivem piimych zahrani¢nich
investic. Redlna produkce se zvySovala v obdobi 1996 — 2000 v priiméru dvacetipro-
centnim tempem ro¢né, v obdobi 2001 — 2004 patnéctiprocentnim. Zhruba polovina
tuzemské produkce je exportovana piimo, pfi zapocitani nepiimého vlivu je tento podil
jesté vyrazné vyssi, kdy z celkového pfirtistku produkce za obdobi 1996 — 2004 ovlivnil



vyvoz zhruba dvé tfetiny. S automobilovym primyslem je stile vice svazan i sektor
vyroby ostatnich nekovovych mineralnich vyrobki, zejména odvétvi sklarského pri-
myslu. Zbyla ¢ast je zamétena na vyrobu stavebnich hmot a méa silnou vazbu na sektor
stavebnictvi.

Hutnictvi a kovovyroba jsou tradi¢ni odvétvi ceského primyslu, jejichZ prevazna vetsi-
na je soustfedéna v Moravskoslezském kraji. V poslednich letech doslo k vyznamnym
zahrani¢nim investicim do tohoto sektoru (odkoupeni Nové Huti spolecnosti Mittal
Steel, ktera je svétovou jedni¢kou v ocelaiském primyslu). Zaroveti se vstupem CR do
Evropské unie doslo k odstranéni piekézek volného obchodu, zvlasté castd byla anti-
dumpingova fizeni ze strany Evropské komise. Exportni potencidl tohoto sektoru vy-
znamné zavisi na konjunktufe v asijskych ekonomikach, zejména v Cing. Tento vliv se
projevil predev§im vroce 2004, kdy cely sektor zaznamenal vyrazné oziveni.
V nasledujicim roce vSak doslo k mirnému poklesu produkce. Produkce v obdobi 1996
— 2000 rostla realn¢ dvouprocentnim tempem, v obdobi 2001 az 2004 pak v praméru o
5 % rocné.

Nejvykonnéjsim exportnim odvétvim Ceské ekonomiky a zaroven odvétvim s nejvétsim
kladnym saldem obchodni bilance je v soucasné dobé strojirensky primysl. Dynamika
realné produkce byla v druhé polovine devadeséatych let velmi nizka, a to v priméru
necelé 1 % ro¢né, po roce 2000 vsak doslo k vyraznému oziveni a primérné roc¢ni tem-
po rustu se zvysilo na 7,5 %. Mezi roky 1995 a 2004 se vyrazn€ zvysil podil strojiren-
ské produkce ur¢ené pro vyvoz, ato ze 41 % v roce 1995 na 95 % v roce 2004.

Vyroba elektrickych a optickych pfistroji patii k dynamicky se rozvijejicim odvétvim
ceské ekonomiky. Pfevazna ¢ast produkce je vyrabéna v podnicich pod zahrani¢ni kont-
rolou a zaroven (zejména kancelaiské stroje a pocitace) je vyrabéna v zuslechtovacim
rezimu, tzn. Ze vétSina komponent je dovdZena ze zahrani¢i a po smontovani jsou findlni
produkty vyvazeny. Jde o nejméné kvalifikovanou ¢ast produkéniho fetézce, cemuz také
odpovidéa velmi nizka ptidana hodnota v poméru k hodnoté produkce. Realna produkce
rostla v obou srovnavanych obdobich v priméru podobnym tempem okolo 17 % ro¢né,
po roce 2000 vSak vyrazné vzrostl podil produkce uréené na export (ze 47 % v roce
1995 na 87 % v roce 2004). Neptimy efekt vyvozu je relativné nizky vzhledem k tomu,
ze jde o finalni fazi produk¢niho fetézce.

V ramci sektoru vyroby dopravnich prostiedkl je zcela dominantni automobilovy pra-
mysl, ktery je kli¢ovy pro exportni vykonnost ceské ekonomiky, kdy tvofi zhruba pétinu
celkového vyvozu a zaroven na sebe vaZe nejvice pracovnich mist (pfi zapocteni subdo-
davatelskych odvétvi). Pfedevsim zasluhou automobilového priimyslu rostla produkce v
obdobi 1996 — 2000 realn¢ o vice nez 20 % ro¢né, v obdobi 2001 — 2004 ¢inilo primér-
né ro¢ni tempo ristu 9 %. Exportni vykonnost sektoru vyroby dopravnich prostredki se
postupné zvySovala a v roce 2004 byly ureny na vyvoz jiz téméf tfi Ctvrtiny vyrabéné
produkce.

V ramci ostatniho zpracovatelského primyslu mé rozhodujici podil vyroba nabytku,
vyznamné je také druhotné zpracovani surovin. Redlny vyvoj produkce byl vyrazné

(1,3 %). Vyvozni vykonnost ostatniho zpracovatelského primyslu se zvysila z 39 %
vroce 1995 na 63 % v roce 2004, tento sektor dosahuje vyrazné kladného salda ob-
chodni bilance, které mirné roste. Vyroba nabytku nepatii k investicn€ narocnym odvét-



vim, proto velkou ¢ast trhu tvofi malé a stfedni podniky. K perspektivé odvétvi druhot-
ného zpracovani surovin pfispiva rostouci tlak na ekologické zpracovani odpadu a také
skuteénost, ze v disledku vyéerpani p¥irodnich zdroji neZeleznych kovi v CR jsou
druhotné zdroje jejich jedinym domécim zdrojem.

Ostatni sektory ndrodniho hospodéafstvi

Do skupiny ostatnich odvétvi byla zafazena odvétvi v rdmci primarniho sektoru, tj. ze-
médelstvi, lesnictvi, rybolov a tézba nerostnych surovin. Tato odvétvi jsou zaméfena
z vétsi Casti na produkci vstupt pro odvétvi zpracovatelského primyslu, pouze malé
¢ast je urcena pro kone¢nou spotiebu. Rovnéz vyvozni vykonnost té€chto odvétvi je rela-
tivné nizka. Podil primarniho sektoru na celkové produkci je jen zhruba 3 %. Do skupi-
ny ostatnich odvétvi byl déale zatfazen energeticky priimysl, stavebnictvi a sluzby. Tato
odvétvi jsou znacné heterogenni, celkoveé vSak tvori témer 60 % produkce narodniho
hospodafstvi. Tento podil je pfitom velmi stabilni. Spole¢nym znakem je jejich nizka
exportni vykonnost, protoze jsou ve své podstaté¢ vétSinou neobchodovatelné. Urcity
vyvozni potencial vSak existuje, zejména v oblasti sluzeb cestovniho ruchu, dopravy a
sluzeb pro podnikatele. Do zna¢né miry tomu vsak brani pietrvavajici regulace pohybu
sluzeb mezi ¢lenskymi zemémi EU.

Produkce zemédélskych komodit rostla v obdobi 1996 — 2000 primérnym ronim tem-
pem 4.4 %, vétsi Cast z toho vsak byl cenovy vyvoj, takze redlny ptirastek byl jen
0,3 % za rok. Oproti tomu v obdobi 2001 — 2004 byl primérny nomindlni pfirtistek pro-
dukce jen 2,8 % ro¢né, avsak ceny zemédélskych komodit mirn¢ klesaly a redlna pro-
dukce tak rostla v priméru o 3,2 %. Vice nezZ polovina zemédélské produkce je spotie-
bovana v potravinaiském pramyslu, dale pak vramci zemédélského sektoru a
v dievozpracujicim primyslu (spotieba surového dieva).

V obdobi 2001 — 2004 se vyrazné zvysil podil dovezenych zemédélskych vyrobkl na
jejich spotiebé na tkor tuzemské produkce. Pomérné mala ¢ast produkce (okolo 10 %)
je ur¢ena na vyvoz a tento pomér je dlouhodobé stabilni. Z hlediska komplexnich dopa-
di byl v obdobi 1996 — 2000 zcela dominantni vliv spotfeby domacnosti na produkci
sektoru zeméd¢lstvi, zatimco v obdobi 2001 — 2004 vlivem nizkého ristu cen byl podil
spotfeby domacnosti na priristku zemédélské produkce pouze zhruba tietinovy a pie-
vladal vliv exportu (pfevazné nepiimy vliv vyvozu potravinarskych vyrobkil). Zatimco
v prvnim obdobi pisobil vyvoj dovozu pfiznivé na tuzemskou produkci, v druhém ob-
dobi mél vyrazné negativni vliv.

Dobyvani nerostnych surovin patfi v souhrnu k malo dynamickym odvétvim, je vSak
pomérné heterogenni. Nejvétsi podil produkce tvoti dobyvani uhli, nejveétsi dynamiky
produkce dosahuje tézba ropy a zemniho plynu a ostatnich nerostnych surovin.
V obdobi 1996 — 2000 realna produkce sektoru dobyvani nerostnych surovin v praiméru
klesala, v nésledujicich letech zaznamenala mirny nartist. Zhruba Ctvrtina tuzemské
produkce je uréena na vyvoz, pfevazna ¢ast nerostnych surovin je viak do CR dovazena
a spotfebovana zejména v rafinérském priimyslu a pfi vyrobé energii. Tuzemské konec-
na spotieba tvori jen malou ¢ast celkové poptavky.

V obdobi 1996 — 2000 vzrostla spotfeba nerostnych surovin pro vyrobni uziti velmi
vyrazné (cca 40 mld.), byla vSak témét zcela kompenzovana naristem dovozu. Na pro-
dukci tohoto sektoru ma pii zapocitani neptimych efektd nejvétsi vliv vyvoz, kdy ne-



piimy vliv vyvozu na produkei sektoru je nékolikandsobné vyssi nez vliv pfimého vy-
vozu nerostnych surovin. Tento pomér neptimého a ptimého vyvozu je typicky pro od-
vetvi na pocatku produkéniho fetézce (kromé sektoru dobyvani také zemédélstvi a les-
nictvi, rafinérsky primysl a dfevozpracujici primysl). Pomérné vysoky vliv méd vSak
také spotieba domacnosti, a to hlavné z toho diivodu, ze suroviny tvofi vyznamnou ¢ast
vstupt celého zpracovatelského pramyslu, zejména vyroby energii.

Energeticky primysl patii k odvétvim charakteristickym silnou koncentraci vyroby.
Dominantnim vyrobcem elektrické energie je spole¢nost CEZ, dovozcem plynu pak
spolecnost Transgas a vedle toho plsobi na trhu fada distribucnich spole¢nosti. Redlna
produkce v obdobi 1996 — 2000 v priméru klesala o 2,5 % ro¢né, v obdobi 2001 — 2004
naopak stejnym tempem rostla. Ceny energii se v poslednich deseti letech vyrazné zvy-
Sily, avSak tento vyvoj byl diferencovany pro rizné druhy energii. Nejvice rostly ceny
elektrické energie, nejméné centralizované dodavky tepla (pomineme-li tuhd paliva).
Ristem cen si energetické spolecnosti kompenzovaly pokles poptavky, aby si udrzely
objem trzeb. Sektor energetiky je obecné velmi ziskovy. Plati to 1 pro odvétvi vodaren-
stvi, kdy v druhé polovin¢ devadesatych let jednotlivé spolecnosti hromadné rozproda-
vala mésta a obce do rukou soukromych investort (napt. Veolia Water, Penta Finance).

Stavebnictvi patii k odvétvim, kterd jsou velmi citlivd na fazi ekonomického cyklu.
Z tohoto dliivodu realna stavebni produkce v obdobi 1996 — 2000 v priméru klesala o
2,3 % rocné, naopak po roce 2000 vlivem ekonomického oziveni rostla v priméru o 4,6
% ro¢n¢. Vyrazny vliv na to mélo oziveni bytové vystavby rozsifenim hypotecnich tvé-
ri a také rostouci investice do dopravni infrastruktury a vystavba primyslovych a ad-
ministrativnich center. Prakticky polovinu trhu ovlada desitka firem a jeste vétsi je je-
jich podil na vefejnych a statnich zakdzkach. Vedouci postaveni si udrzuje Skanska CZ
se zhruba 8% podilem na trzbach. Mensi firmy slouzi spiSe jako subdodavatelé jednotli-
vych dil¢ich stavebnich praci.

V oblasti sluzeb patiil k nejrychleji rostoucim sektoriim v obdobi 1996 — 2000 sektor
podnikatelskych a finan¢nich sluzeb (v praiméru 5,4 % ro¢n¢), v obdobi 2001 — 2004 to
byl sektor dopravy a spojii (6,9 %). Za dynamicky v celém sledovaném obdobi miiZeme
povazovat také sektor obchodu, pohostinstvi a ubytovani, jehoz primérné tempo ristu
se pohybovalo mezi 5 — 7 % ro¢né. V oblasti sluZeb hraje export pomérné malou roli,
presto vsak byl nejvyznamnéjsim faktorem rustu produkce sektoru dopravy a spojii me-
zi roky 1995 a 2000. Tento sektor ma ze vSech sluzeb relativn€ nejvyssi podil produkce
uréené pro vyvoz (cca 15 — 20 %), vétsi roli vSak hraje nepiimy vliv spotieby doprav-
nich sluzeb pii vyrob& produktii urenych pro vyvoz. V sektoru ostatnich sluzeb ma
nejveétsi vahu produkee vlady, ktera je zdroven rovna jeji spotiebe.

2. Konkurenceschopnost odvétvi

Konkurenceschopnost odvétvi miizeme vymezit jako schopnost daného odvétvi prosadit
se v konkuren¢nim boji s podobnymi odvétvimi v ostatnich ekonomikéch pfi umistova-
ni svych vyrobkl nebo sluzeb na domacim trhu a na zahrani¢nich trzich. Dilezitou roli
ptitom hraji faktory konkurenceschopnosti, tzn. na ¢em je tato vyhoda pievazné zaloze-
na — zda na dostupnosti pfirodnich zdrojt, levné pracovni sile nebo technologické tirov-
ni. Tato kapitola se zabyva zejména charakteristikou odvétvi a jejich produktivitou. Jeji
soucasti je také analyza kliovych odvétvi v ¢eské ekonomice. Faktorim konkurence-



schopnosti se podrobn¢ji vénuje nasledujici kapitola, ktera se zabyva analyzou za-
hrani¢niho obchodu.

2.1 Meziodvétvové srovnani produktivity v CR

Z hlediska dohanéni ekonomické tirovné vyspélych zemi hraje kli¢ovou roli ptiblizova-
ni v urovni produktivity prace. Produktivita prace je totiz hlavnim faktorem urcujicim
zivotni uroveit v dané zemi. V CR rostla v obdobi 2001 — 2005 primérnym roénim
tempem 3,5 %, coz byl relativné rychly riist ve srovnani s predchozimi péti lety (1996 —
2000), kdy produktivita rostla v priméru jen o 2,1 %. V obdobi 1996 — 2000 byl rast
produktivity prace z velké Casti zpiisoben poklesem zaméstnanosti, naopak v obdobi
2001 — 2005 ma jednozna¢nou zasluhu rast hrubé ptidané hodnoty v ekonomice (v
priméru o 3,7 % ro¢ng). Zamé&stnanost v tomto obdobi naopak rostla v priméru o 0,2 %
ro¢n¢, coz mélo na tempo rustu produktivity negativni vliv.

Mezi jednotlivymi odvétvimi existuji znatelné rozdily nejen v dynamice produktivity
prace, ale i v jeji irovni. Primérné produktivita prace v narodnim hospodarstvi mérena
hrubou ptfidanou hodnotou na jednoho pracovnika v roce 2005 cCinila 536 tisic K¢ (viz
tabulka 3). Nejvyssi produktivita prace byla v roce 2005 v energetickém primyslu, a to
vice nez 1,8 mil. K¢, coz je dvojnasobek produktivity v roce 2000. K vyrazné nadpru-
mérnym odvétvim v rdmei pramyslu patii také dobyvani nerostnych surovin, chemicky
prumysl a vyroba dopravnich prostfedkli, naopak podprimérnych hodnot dosahuje tex-
tilni a koZed¢lny primysl a vyroba nabytku. Produktivita prace v rafinérském primyslu
dosahovala v roce 2000 nékolikanasobku priméru za celou ekonomiku, v roce 2005
vSak pattila k podprimérnym odvétvim. Souvisi to s obrovskymi meziro¢nimi vykyvy
v hrub¢ pfidané hodnoté tohoto odvétvi vlivem zmén v cenach ropy. V rdmci sluzeb je
nadprimérna produktivita v odvétvich dopravy a spojii a také finan¢nich a podnikatel-
skych sluzeb.

Znatelné rozdily se vyskytovaly také v dynamice produktivity prace. Nejvyssi nartst
produktivity prace v obdobi 2001 — 2005 zaznamenal paradoxné kozedélny primysl,
kde produktivita rostla v priiméru o 13,2 % ro¢né, avSak ptidand hodnota pouze o 0,6
% rocn¢. Narist produktivity tedy ovlivnil téméf vyhradné silny pokles zaméstnanosti.
Zamgéstnanost klesala v tomto obdobi v mnoha odvétvich, nejvétsi pokles zaznamenaly
kromé kozedéIného priimyslu textilni a odévni primysl, zeméd¢€lstvi a lesnictvi a doby-
vani nerostnych surovin. Vice nez desetiprocentniho priimérného ro¢niho nartstu pro-
duktivity dosahoval elektrotechnicky pramysl, k odvétvim s vysokou dynamikou dale
patfil strojirensky primysl a vyroba dopravnich prostredki, ale také zemédélstvi a les-
nictvi.
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Tabulka 3: Srovnani urovné a vyvoje produktivity prace a hrubé pridané hodnoty podle odvétvi (v %)

Prirtstek | Prirastek
Produktivita prace realné realné
(tis. K¢, b.c.) HPH PP
2000 2005 2001 - 2005
Celkem 403 536 19,8 18,6
Zemé&délstvi, lesnictvi, rybolov 312 393 15,1 45 4
Primysl 389 501 31,6 30,5
Dobyvani nerostnych surovin 455 856 -5,9 29,9
Priimysl potravinaisky a tabakovy 429 578 -8,0 -1,8
Textilni prumysl 223 239 6,7 38,8
Kozedélny prumysl 153 267 3,0 86,2
Drievozpracujici, papirensky primysl 272 330 28,4 11,1
Vyroba papir. vyrobkul, vydavatelstvi a tisk 542 573 10,5 -3,3
Rafinérsky primysl, vyroba koksu 2344 397 -228,1 -244.3
% Chemicky pramysl 785 918 33,0 40,2
N | Vyr. pryzovych a plastovych vyrobkt 454 587 106,5 55,9
Vyroba ost. nekovovych mineralnich vyrobkt 481 642 27,0 39,6
Vyroba kovl a kovodélnych vyrobkt 341 480 -0,5 -2,0
Vyroba stroju a zarizeni 327 461 46,5 50,2
Vyroba elektrickych a optickych pfistroj 385 421 83,9 62,3
Vyroba dopravnich prostredkt 534 720 76,7 46,2
Vyroba nabytku, zpracovani druh. surovin 270 363 0,6 12,7
Vyroba elektiiny, plynu, vody a tepla 920 1 854 9,3 29,0
Stavebnictvi 295 404 4,8 3,8
Obchod, pohostinstvi, ubytovani 359 430 31,3 30,4
Doprava a spoje 548 781 25,8 26,9
Penéznictvi, pojistovnictvi., sluzby pro podniky 627 771 16,7 1,5
Ostatni sluzby 322 445 3,9 0,6

Pramen: CSU, Databéze RNU (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 1. 10. 2006).

Na opacném konci spektra v rdmcei primyslu je rafinérsky primysl, kde doslo k celko-
vému poklesu HPH 1 produktivity prace. K poklesu produktivity vSak dochéazelo také
v potravinarském, papirenském a kovodélném primyslu. Primérny pfirtistek produkti-
vity za cely zpracovatelsky pramysl €inil 5,5 % roéné. Dynamiku sektoru sluZeb udrzo-
vala odvétvi obchodu, pohostinstvi a ubytovani (v priméru 5,5 % ro¢n¢) a dopravy a
spojl (4,9 %).

2.2 Mezinarodni srovnani produktivity prace a jednotkovych mzdovych na-
kladu

Od pocatku devadesatych let dochéazelo ve vétsing tranzitivnich zemi stfedni a vychodni
Evropy k redlnému zhodnocovani jejich mén, a to nezavisle na rezimu sménnych kurzt
dané zemé¢. Obecné pfijimané vysvétleni tohoto jevu se opird o rychly rist produktivity
ve zpracovatelském primyslu. Toto vysvétleni mé oporu na nabidkové strané ekonomi-
ky a v zasad¢ jej lze vyjadrit tzv. ,,Balassovym-Samuelsonovym efektem®. Z néj vyply-
va, ze rust produktivity v obchodovatelném sektoru (pfedevsim v odvétvich zpracova-
telského primyslu) mé vliv nejen na zvySovani diichodii a zivotni urovné v tomto sekto-
ru, ale Ze se prostfednictvim trznich mechanismi ,,pfeléva“ i do neobchodovatelného
sektoru (pfedevsim sluzeb). V nasledujicim textu je provedeno srovnani urovné produk-
tivity mezi novymi ¢lenskymi zemémi a primérem EU-25 v letech 2000 a 2004.
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Mezinarodni srovnavani HDP a dichodu na hlavu jsou v soucasné dobé provadény
zpravidla pomoci pfepoc¢tu kurzem na bazi parit kupni sily (PKS). Tyto PKS jsou ziska-
vany podle kategorii vydaji. Obvykly pozadavek na prostorové (mezinarodni) srovnani
je, aby byly srovnavané udaje vyjadieny ve stejné ménové jednotce a ve srovnatelnych
cenach. Druha podminka je ponckud problematicka, pokud se jedna o srovnavani na-
bidkové strany ekonomiky (tj. hrubé pifidané hodnoty, resp. produktivity prace), pro
kterou neexistuji relevantni kurzy parity kupni sily (viz box 2). Pouziti nominélniho
meénového kurzu lze akceptovat v sektoru obchodovatelnych statkd, za ktery 1ze pova-
zovat prakticky cely zpracovatelsky primysl (pfi interpretaci vysledkil je potieba brat
v tvahu piechodné vykyvy ménového kurzu).

V ostatnich sektorech je pouziti ménového kurzu vyrazné zavadéjici vzhledem k velmi
odlisnym cenovym hladindm mezi zemémi EU. O uroven cenové hladiny je tak potfeba
korigovat troven produktivity prace. Pro tyto ucely lze orientaéné vyuzit udaje
z mezindrodniho srovnavani ze zemé EU-25 stim, ze jednotlivé polozky odpovidaji
kategoriim vydaji na HDP a nelze je tak jednoznacné aplikovat na skupiny odvétvi (viz
tabulka 1A v ptiloze).

Nejprve se podivame na srovnani urovné produktivity prace vyjadiené v nominalnim
ménovém kurzu. Z tabulky 2A v pfiloze je zfejmé, ze existuji velké rozdily v Grovni
produktivity prace nejen mezi zemémi, ale i mezi jednotlivymi odvétvimi. V CR dosa-
huje produktivita prace ve zpracovatelském primyslu zhruba tfetiny priméru EU-25.
Vyssi ze srovnavanych zemi je troven produktivity po pfepoctu nominalnim kurzem
v Mad’arsku a zejména ve Slovinsku, nejnizsi troven je naopak v pobaltskych zemich (v
LotySsku jen zhruba pétina priméru EU).

Cvwr

ského primyslu pohybuje mezi 1,5 a 3 ndsobkem s vyjimkou rafinérského prumyslu,
kde jsou extrémni rozdily. V CR je relativni trovent produktivity vii¢i EU-25 nejvyssi
v dfevozpracujicim primyslu a ve vyrobé dopravnich prostredki (vice nez 40 % primé-
ru EU-25). Nejvyssi uroven produktivity ve vSech odvétvich je ve Slovinsku, kde se ve
vétsing piipadt blizi nebo piesahuje trovenr 50 % priméru Evropské unie. V CR se
evropskému priméru nejvice blizi produktivita prace vzemédélstvi (66 %),
v potravinarském primyslu (40 %), vyrob& ostatnich nekovovych mineralnich produktt
(41 %) a v ramci sluzeb v doprave a spojich (37 %).

Box 2 — Srovnavani produktivity prace pomoci parity kupni sily

Mezinarodni srovnavani HDP a diichodu na hlavu jsou v sou¢asné dobé provadéna zpravidla pomoci
prepoctu sménnym kurzem na bazi parit kupni sily (PKS). Tyto PKS jsou ziskavany podle kategorii
vydajli (soukroma spotfeba, investice a vladni vydaje), které jsou poskytovany na pravidelné bazi
EUROSTATem a OECD. Zatimco srovnavani za celou ekonomiku mohou byt provadéna s vyuzitim
vydajového pfistupu, vyvstavaji problémy se srovnanim jednotlivych odvétvi (zemédélstvi, primysl,
sluzby), protoze to vyzaduje subjektivni alokaci PKS do jednotlivych odvétvi. Protoze vydajovy pfistup
predstavuje nejen hodnotu produkce prislusnych odvétvi, ale také pfidanou hodnotu dalSich odvétvi
v produk&nim a distribuénim fetézci, vyzaduiji tyto PKS Upravy o dané a obchodni a dopravni pfirazky.

Ani o¢isténi o tyto polozky ovsem nefesi cely problém, protoze vydajové PKS vyzaduiji také ocisténi ve
smyslu vylou€eni relativnich cen dovazeného zboZi a zahrnuti relativnich cen vyvazeného zbozi. Dal-
Sim problémem je, Ze vydajové PKS vylu€uji hodnotu mezispotfeby, ktera tvofi podstatnou &ast pro-
dukce prumyslu a sluzeb. Z tohoto diivodu jsou preferovany pristupy, zalozené na strané nabidky.
V praxi je mozné volit mezi dvéma metodami:
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A) pfimé srovnani fyzickych mnozstvi produkce (tuny, litry, jednotky),

B) pfepoclet produkce podle odvétvi sménnym kurzem s vyuZitim konverzniho faktoru, ktery odrazi
rozdily v produkénich cenach mezi zemémi.

Pokud je pokryti produkce stoprocentni, obé metody by mély poskytovat stejné vysledky. V praxi viak
obvykle pfinaseji rozdilné vysledky v disledku rozdili ve vybérovém souboru, vazeni a pokryti pro-
dukce. V minulosti studie srovnavajici produktivitu v mezinarodnim méfitku Casto vyuZivaly metodu
fyzického mnozstvi, ale béhem poslednich desetileti vétSina studii pfesla k metodé konverzniho fakto-
ru. Tato zména byla primarné zpUsobena rdstem mnozstvi produktu a jejich kombinaci, ¢imz se stal
podil produkce, kiery muze byt pokryt fyzickym srovnavanim, mnohem nizsi nez v minulosti. Tato
metoda se vSak stale vyuziva pro srovnani na podnikové Urovni, kde Ize Iépe oSetfit rozdily v kvalité, a
pro srovnavani produkce zemédélstvi, dobyvani surovin a ¢asti sluzeb, jako je doprava a komunikace.

Pokud vezmeme v uvahu rozdilné cenové hladiny u jednotlivych skupin produktii, ma-
zeme o tyto rozdily korigovat troven produktivity v jednotlivych odvétvich. V sektoru
zpracovatelského primyslu lze tento pfistup aplikovat na odvétvi potravinaiského pri-
myslu, kde byla produktivita prace v roce 2004 v ramci zemi EU-8 pomérné vysoka
(40 % trovné EU-25) a zaostava pouze za Slovinskem (56 % priméru EU). Zaroven je
véak v CR o téméf tfetinu niz§i cenova hladina potravin, takze lze predpokladat, Ze reél-
ny rozdil v produktivité prace v obou zemich je vyrazné nizsi nez po pfepoctu nominal-
nim kurzem. Obdobnou situaci 1ze nalézt v energetickém prumyslu, kde je produktivita
prace v CR relativné vysoka v ramci zemi EU-8 (38 % praméru EU-25 v roce 2004),
pouze ve Slovinsku byla produktivita vyssi (46 % priméru EU-25). Vzhledem k vyS$im
cendm energii ve Slovinsku (odhadem o Ctvrtinu) byla uroven realné produktivity
v obou zemich prakticky stejna.

Srovnavani produktivity prace v nomindlnim kurzu je do zna¢né miry zavad¢jici také v
odvétvi stavebnictvi, kde produktivita prace vyjadiena sménnym kurzem dosahuje 30 %
pruméru EU-25. Ke korekei téchto udajii je mozné pouzit relativni cenovou hladinu
tvorby fixniho kapitalu za stavby, ktera v CR dosahuje pouze poloviny praméru EU-25,
zatimco ve vétSing ostatnich zemi s vyjimkou Mad’arska je cenova troven vyssi. Velmi
nizkou cenovou hladinu ma Ceska republika také v odvétvich obchodu, pohostinstvi a
ubytovani, a to 44 % priméru EU, pfi¢emz napt. ve Slovinsku je o 20 p. b. vyssi. Pii
korekcei o vliv cenové hladiny by tak produktivita v téchto odvétvich patiila k nejvyssim
ze srovnavanych zemi.

Cenova konkurenceschopnost jednotlivych odvétvi v mezindrodnim srovnani je do
zna¢né miry determinovana Urovni jednotkovych mzdovych nakladi (JMN). Ty vyja-
diuji, jak drahd je pracovni sila (ndhrady zaméstnancim) na jednotku vytvorené piidané
hodnoty. Za celou ekonomiku dosahla trovenn jednotkovych mzdovych nékladi
v pfepoctu nominalnim kurzem vii¢i Grovni Némecka 84 %, coz bylo vyrazné mén¢ nez
v Mad’arsku, Slovinsku, ale i Estonsku. Ve Slovinsku je pfitom tato Groven dokonce
vys$si nez v Némecku. Naopak niz$i byla uroven JMN na Slovensku, v Litvé a
v LotySsku. V porovnani s rokem 2000 vzrostla v roce 2004 troveit JMN vici Némecku
0 6 p. b., coz byla druhd nejvyssi hodnota po Mad’arsku, naopak na Slovensku doslo
k jejimu poklesu ze 78 na 75 %, ¢imZ se dostala mirné pod Groven Litvy i LotySska (viz
tabulka 3A v ptiloze).

Ceska republika ma vi¢i Némecku i ostatnim srovnavanym zemim vysokou turoveii
jednotkovych mzdovych nékladii v zemédé€lstvi, naopak pomérné nizkou v primyslu a
ve sluzbach s vyjimkou finan¢nich a podnikatelskych sluzeb. V ramci prumyslu je ve
vSech srovnavanych zemich pomérné nizka urovent JMN v dobyvani nerostnych surovin
a naopak vysoka v textilnim a kozedéIném primyslu. Ceska republika si drzi cenovou
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konkurenceschopnost vic¢i ostatnim srovndvanym zemim v fad¢ odvétvi zpracovatel-
ského primyslu, nejvice pak ve vyrobé dopravnich prostfedkt (v roce 2004 62 % trov-
né¢ Némecka), potravindiském primyslu (69 %) a vyrobé ostatnich nekovovych mine-
ralnich vyrobkli (66 %). V rdmci pramyslu si udrzuje cenovou konkurenceschopnost
také vyroba elektiiny, plynu, vody a tepla s urovni JMN 62 % priméru Némecka.

Box 3 — Rozklad mezery v produktivité prace

Pro potfeby rozkladu mezery v produktivité prace je mozné vyuzit tento vzorec:

e _prus ( §CZE_ S_EU—zs}Dl_EUzs ( pCZE_ P.EU—ZSIS.CZE7 S.EU—25) ( pCZE_ REU—zsj ki
T Iy 1 1 N l 1 1 l N 1 1
EU-25 - EU-25 ' EU-25 ' EU-25
B i B B B

kde P je produktivita prace, S je podil odvétvi i na celkové zaméstnanosti (i= 1, ..., n), T je soucet pfes vSechna
odvétvi i, CZE je sledovana ekonomika a EU-25 je primér skupiny zemi, vi¢i kterym je relativni produktivita
prace vymezena.

Prvni €len vyrazu vyjadiuje pfispévek rozdilu ve struktufe obou ekonomik, {j. jakého rozsahu by mezera do-
sahovala, kdyby v8echna odvétvi sledované ekonomiky vykazovala stejnou produktivitu prace jako je
v seskupeni EU-25. Treti €len ukazuje prispévek rozdilu v technologické urovni stejnych odvétvi bez ohledu
na rozdil ve struktufe ekonomik, fj. jakého rozsahu by mezera dosahovala, kdyby méla srovnavana ekonomika
naprosto stejnou strukturu jako seskupeni EU-25. Druhy €len je kombinaci obou efektll a prispiva k vyssi
mezere, pokud je v ekonomice vysSi podil odvétvi s relativné nizSi produktivitou prace (zpracovano podle
Srholce, 2004).

Strukturdlni zmény vedou k riistu agregétni produktivity prace, pokud se pracovnici presouvaji
od aktivit s niz§i produktivitou prace k aktivitam s vyssi produktivitou. Analogicky se mezera
v produktivité prace vii¢i vyspélym zemim zmenSuje, pokud v ekonomice roste vaha nadpri-
méme produktivnich odvétvi a/nebo se snizuje mezera v produktivité vii¢i vyspélym zemim
vramci existujicich odvétvi. Celkovou mezeru v produktivité prace zaostavajici ekonomiky
vici srovnavané ekonomice (EU-25) tak 1ze rozd€lit na strukturalni efekt zptisobeny odlisSnou
odvétvovou strukturou ve srovnavanych ekonomikach a vnitroodveétvovy efekt zptisobeny nizsi
urovni produktivity prace ve stejnych odvétvich (viz box 3). Tento rozdil lze také vysvétlovat
rozdilngym zaméfenim konkurencni vyhody ve fragmentovanych globalnich produkénich sys-
témech stejnych odvétvi mezi vyspelymi a rozvijejicimi se zemémi (blize viz Srholec, 2004).

Tabulka 4 ukazuje tiroven produktivity prace v novych ¢lenskych zemich EU viici jejimu pri-
méru a rozklad produkéni mezery na strukturdlni a technologicky vliv. Ve vSech zemich doslo
mezi roky 2000 a 2004 k rastu relativni produktivity vici priméru Evropské unie, nejvice v
Madarsku (o 11 p. b.) a nejméné v Litvé (0 2,7 p. b.). V CR dosahla v roce 2004 produktivita
prace vyjadfend hrubou pridanou hodnotou na pracovnika po pfepoctu nominalnim kurzem
jedné tretiny priméru EU-25. Mezi roky 2000 a 2004 piitom doslo o narGstu relativni produkti-
vity 0 6,8 %, a to jak vlivem piedstihu tempa ristu Ceské ekonomiky vici priméru EU, tak 1
zhodnocovanim ¢eské koruny vici euru.
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Tabulka 4: Vliv faktori na rozdily v produktivité prace mezi vybranymi zemémi a EU-25 v letech 2000
a2004 (v %, prrepocteno sménnym kurzem)

2000 2004

PP vici EU-25 L II. II1. PP vuci EU-25 L II. II1.
Cz 27,1 -1,3 1,4 99,9 33,9 -2,5 2,3 100,2
H 27,8 4,6 -0,6 96,0 38,8 3,9 0,3 95,8
PL 26,4 19,0 -9,0 90,0 30,2 10,4 -4,9 94,5
SK 23,3 2,1 -0,6 98,5 31,7 2,1 -1,4 99,2
SI 48,4 8,0 1,9 90,1 53,5 1,1 5,0 93,9
EE 22,9 3,4 -1,4 98,1
LT 18,8 18,2 -12,0 93,8 25,2 17,6 -12,7 95,1
LV 19,3 11,4 -8,0 96,7 22,0 11,0 -8,3 97,3

Poznamka: 1. — strukturalni mezera, II. — kombinovany vliv strukturalni a technologické mezery, III. —
technologicka mezera.

Pramen: EUROSTAT, Databaze New Cronos (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 5. 12.
20006).

Zcela pfevazujicim vlivem zaostavani produktivity novych ¢lenskych zemi EU viici
jejimu priméru je technologickd mezera v ramci jednotlivych odvétvi. Ta ma nejvyssi
vliv pravé v Ceské republice v obou srovnavanych letech, nejnizsi pak ve Slovinsku,
které ma zaroven absolutné nejvyssi troven produktivity mezi srovnavanymi zemémi (v
roce 2004 o vice nez 15 p. b. vli¢i druhému Mad’arsku). Naopak strukturdlni mezera je
v CR zaporna jako v jediné ze srovnavanych zemi. To znamena, Ze v deské ekonomice
je véha nadprimérné produktivnich odvétvi vyssi nez v zemich EU. Nejvétsi struktural-
ni mezeru maji Litva, LotySsko a Polsko, ptfestoze v Polsku doslo mezi roky 2000 a
2004 k jejimu vyraznému snizeni. Ve stejném obdobi snizilo strukturdlni mezeru také
Slovinsko.

2.3 Charakteristika aktivit podle technologické narocnosti

Z hlediska postaveni ekonomiky v globalnim produkénim fetézci je dilezité, jak vyznam-
né jsou technologicky naroéné aktivity” (high-tech odvétvi) v dané zemi. Tato odvétvi
zpravidla piinaseji dané ekonomice celou fadu ptiznivych efektl, jako jsou vysoké mzdy
a zisky, rychly rist obchodu a produktivity a vysoka mira inovaci, s ¢imz souvisi i Sifeni
pozitivnich externalit. High-tech odvétvi, resp. v nich vyrabéné produkty, jsou schopny
konkurovat kvalitou pfi relativné vysoké cen€. S vyssi cenou souvisi i vyssi dichody pro
vynalozené vyrobni faktory, coz ma pozitivni vliv na vysi ndrodniho dtchodu.

Zem¢, které se specializuji na technologicky vyspélejsi odvétvi, dosahuji zpravidla vyssi-
ho ekonomického rastu. Pokud existuji prekazky nebo vysoké naklady Sifeni znalosti
mezi zemémi, piipadné pokud v nékterych zemich existuje nizka technologicka absorpéni
schopnost, miize dochazet k prohlubovani rozdili mezi zemémi a zemé s nizkymi vydaji
na vyzkum a vyvoj mohou byt chyceny do tzv. ,,pasti chudoby*. V téchto pfipadech mtze
pomoci vngjsi impuls v podobé zasahu hospodaiské politiky (podpora vydaji na vyzkum
a vyvoj, investice do vzdélavani, investi¢ni pobidky pro technologicky vyspéla odvétvi).

Argument pro podporu technologicky naro¢nych (high-tech) odvétvi vSak vychazi z
predpokladu, Ze jednotliva odvétvi vykazuji shodné charakteristiky mezi zemémi. To by
platilo jen v pripad¢, kdy by produkéni systémy byly uzavieny hranicemi narodni ekonomiky.

? Kli¢ovym kritériem pouzivanym pro zafazeni do skupiny high-tech je naroénost na aktivity vyzkumu a
vyvoje jako pfiblizeni dosazené trovné znalosti. Tato narocnost je vyjadiovana v podilu vydaji na vy-
zkum a vyvoj na produkci (obratu, pfipadné pfidané hodnot¢)“ (Kadetabkova, 2005, s. 1).
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Srostouci fragmentaci produkéniho fetézce napfic ekonomikami vSak dochézi
k rozmistovani jeho jednotlivych ¢asti podle konkurenéni vyhody jednotlivych zemi.
Napiiklad 1 k vyrobé pocitact je nutna jejich jednoduchd montéz, vyhledavajici levnou
pracovni silu a naopak k prodeji odévli na zapadnich trzich je nutny vyspé€ly marketing a
design. V ramci technologického rozvoje se navic nékteré produkty ¢i odvétvi mohou
presouvat z kategorie low-tech do kategorie high-tech (napft. aplikace biotechnologit).

Rozd€leni ekonomickych aktivit podle technologické naro¢nosti vychdzi z metodologie
OECD, ktera rozliSuje odvétvi zpracovatelského primyslu na zéklad¢ jejich naro¢nosti
na vyzkum a vyvoj do ¢ty skupin: vysoka naro¢nost (high-tech), sttedné vysoké néroc-
nost (medium high-tech), sttedné nizk4 nérocnost (medium low-tech) a nizk4 naro¢nost
(low-tech). Narodni specifika vSak ¢ini mezinarodni srovnavani velmi obtiznymi. Za-
timco sektorova alokace vydajii na vyzkum a vyvoj je ve starych a novych ¢lenskych
zemich EU podobna, jejich uroven se velmi lisi. Nelze také predpokladat, ze by vétSina
inovaci v novych &lenskych zemich EU pochézela z vyzkumu a vyvoje. Casté&jsim zdro-
jem inovaci budou naptiklad pfimé zahrani¢ni investice a dovoz technologii.

Tabulka 5: Podil aktivit podle technologické a znalostni naro¢nosti na hrubé produkci, pridané
hodnoté a zaméstnanosti ve zpracovatelském pramyslu a sluzbach v CR (v %)

Hrubs Zaméstnarvlost )
Produkce pridana hod- r(lgs;lt;lyo::;)rrez?c.. POS;IOI;:]E ina
nota dobu)
2000 | 2005 | 2000 | 2005 | 2000 | 2005 | 2000 | 2005

Vysoka technologicka naro¢nost 7.5 9.8 7,1 6,6 6,1 69| 23,9 15,6
Stfedné vysoka technologicka ndro¢nost 34,2 35,1 31,3 33,5 28,2 29,8 | 23,0 22,2
Stfedné nizka technologicka naroc¢nost 27,5 30,1 29,0 30,2 27,6 28,4 | 26,5 23,3
Nizka technologickd naro¢nost 30,8 2491 32,5 29,7 38,1 349 26,5 27,7
Celkem zpracovatelsky primysl 100,0 | 100,0| 100,0| 100,0( 100,0 100,0| 25,1 23,2
Znalostng naro¢né high-tech sluzby 7,3 7,5 7,6 8,1 4.8 481 51,9 52,3
Znalostné naro¢né trzni sluzby 23,1 2321 21,0 20,8 13,6 154| 455 434
Znalostné naro¢né finan¢ni sluzby 5,9 6,5 49 5,6 3,2 3,0 41,2 41,7
Ostatni znalostné naro¢né sluzby 13,5 13,3 15,5 16,5 21,9 214 57,5 59,7
Mén¢ znalostné naroéné trzni sluzby 39,5 39,1 38,9 36,5 42,5 41,0 | 49,2 45,1
Ostatni méné znalostné naro¢né sluzby 10,6 10,3 | 12,0 12,4 14,1 143 | 56,8 58,1
Celkem sluzby 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0| 100,0| 100,0| 50,0 48,3

Pramen: CSU (1. 10. 2006), vlastni vypodty.

Rovnéz sektor sluzeb lze rozdélit do nékolika skupin podle tirovné znalosti, které jsou
v jednotlivych odvétvich vyuzivany (viz tabulka 4A v ptiloze). Zatimco high-tech od-
vétvi jsou charakterizovana produkci a vyuzitim vyspélych technologii, v pfipadé zna-
lostnich odvétvi je kladen dliraz na uzivani technologii, aniz by v nich musely byt nové
technologie vyrabény. Proto se tento pojem vztahuje spiSe na sektor sluzeb, prestoze i v
tomto sektoru se nové technologie ve stale vyssi mife produkuji (tyké se to odvétvi tele-
komunikaci, zpracovani dat a védy a vyzkumu).

Tabulky 5 a 6 ukazuji charakteristiky jednotlivych skupin aktivit na rGzné Grovni tech-
nologické narocnosti. Je ziejmé, ze odvétvi s vysokou trovni technologické naro¢nosti
nepatfi ve srovnani s ostatnimi skupinami k odvétvim s nejvys$si Grovni produktivity
prace. V roce 2005 byla nejvyssi uroven produktivity prace ve skupiné odvétvi s nizsi
technologickou narocnosti a high-tech odvétvi byla v Grovni produktivity az na tfetim
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misté. Nejvyssi uroven produktivity ve skupin€ high-tech odvétvi byla ve farmaceutic-

kém pramyslu, a to témét dvojnasobna oproti priiméru v high-tech odvétvich.

Tabulka 6: Srovnani iirovné a vyvoje produktivity prace a hrubé pridané hodnoty podle seskupeni

odvétvi z hlediska technologické narocnosti (v %)

Piiriastek | Prirustek
Produktivita prace realné realné
(tis. K&, b.c.) HPH PP
2000 2005 2001 - 2005
Celkem zpracovatelsky priimysl 389 501 129,3 128,3
Odvétvi s vysokou technologickou ndrocnosti 453 479 190,2 167,1
Letadla a kosmické lodé ? 400 341 55,0 64,0
2 Léky " 847 935 190,4 132,3
2 | Kancelatska a vypodetni technika 1130 366 165,0 95,9
N | Radia, TV a komunikaéni technika 372 424 291,7 268,8
Zdravotnické a optické pfistroje 345 463 131,3 120,0
Odvétvi s vyssi technologickou naro¢nosti 433 564 158,5 148,5
Elektrické piistroje a zafizeni j. n. 360 411 164,9 146,1
2 Motorova vozidla, pfivésy, navésy 587 794 201,6 153,3
2 | Chemické vyrobky s vyjimkou 1éka " 774 913 121,7 141,3
N | Lokomotivy a dopravni prostt. j. n. ? 353 374 68,3 79,6
Stroje a vybaveni j. n. 327 461 146,5 150,2
Odvétvi s nizsi technologickou naro¢nosti 409 532 111,6 107,8
Ropné produkty, koks, jaderna paliva 2344 397 -128,1 -144,3
Vyrobky z pryze a plastl 454 587 206,5 156,2
% Ostatni nezelezné mineralni vyrobky 481 642 127,0 139,5
~ | Stavba a opravy lodi a ¢lund ? 138 148 190,0 80,4
Zakladni kovy 376 675 76,8 100,0
Kovodélné vyrobky bez str. a zaf. 324 415 109,8 96,6
Odvétvi s nizkou technologickou naro¢nosti 333 426 103,8 112,3
Zpracovatelsky pramysl j. n. 270 363 106,3 118,9
2 Vyrobky ze dieva 272 330 128,4 111,0
82 | Vlaknina, papir, vydavatelské ¢., tisk 542 573 11,7 97,8
N | Potraviny, napoje a tabak 429 578 91,9 97,9
Text. a koz. vyrobky, konfekce, obuv 214 242 106,5 143,9

Poznamka: Udaje v realném vyjadieni byly ziskéany pouZitim deflatoru HPH 1) za chemicky primysl
(OKEC Zfl), ;) za vyrobu dopravnich prostiedki (OKEC 35).
Pramen: CSU, Databaze RNU (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 1. 10. 2006).

Na druhé stran¢ vSak skupina high-tech odvétvi zaznamenala v letech 2001 az 2005
nejvyssi dynamiku produktivity prace, a to o 10,8 % v priméru rocné€. Pro srovnani v
celém zpracovatelském pramyslu rostla v uvedeném obdobi produktivita prace v primeé-
ru o 5,1 % rocné. I v dynamice produktivity prace v ramci high-tech odvétvi vSak byla
velka variabilita, kdy vyroba komunikaéni techniky zaznamenala vice nez 20% ro¢ni
narist, zatimco ve vyrobé letadel produktivita prace klesala o 8,5 % ro¢né.

Relativné nejsilngj§i pozici z hlediska hladiny i dynamiky produktivity prace ma v CR
skupina stfedné technologicky narocnych odvétvi. Ta ma zhruba tfetinovy podil na
tvorbé pfidané hodnoty zpracovatelského primyslu a o 12 % vy$si Groveinl ptidané hod-
noty neZ je primér zpracovatelského primyslu. Také dynamika ptidané hodnoty je nad-
primérnd (v priméru o 8,2 % roc¢né), a to témét ve vSech odvétvich v ramci této skupi-
ny (s vyjimkou vyroby ostatnich dopravnich prosttedk).
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2.4 Identifikace klicovych odvétvi

Pomoci metod popsanych vboxu 4 je mozné méfit vyznam jednotlivych odvétvi
v ekonomickém kolob¢hu narodniho hospodaftstvi. Kazdy z moznych zptisobti tohoto
méteni prinasi jiny vysledek a také jejich interpretace je rozdilnd. Soucet sloupct
v matici komplexnich koeficientll vyjadiuje, o kolik se v narodnim hospodarstvi zvysi
celkova produkce, jestlize se kone¢né uziti zvysi o jednotku. Naproti tomu koeficient
RBL v pojeti metody hypotetické extrakce vyjadiuje relativni ztratu produkce v celém
narodnim hospodafstvi zplisobenou tim, Ze urcity sektor poskytuje nulové vstupy vSem
sektorim v ekonomice (vcetn¢ sebe).

Ackoliv interpretace obou ukazatell je ziejma, prakticka aplikace metody hypotetické
extrakce je pon¢kud spornd. Lze totiz snadno namitnout, Ze v pfipad¢ neexistence urci-
tého sektoru v ekonomice by byla produkce dalSich sektor ¢asto nemoznd, resp. mini-
maln€ by znamenala zna¢nou zménu technologickych postupti a tim i parametrti celého
modelu (technickych koeficient). Jedna se tedy hypotézu s velmi silnymi piedpoklady.
Naproti tomu hodnoty multiplikatortt produkce kvantifikuji vysledek multiplika¢niho
procesu v ekonomice (vztazeny na jednotku findlniho uziti), ktery v ekonomice realné
probiha. Diskuse muize byt vedena pouze o ,,tvrdosti“ predpokladli modelu, zejména
linearit¢ a stabilité technickych koeficientd.

Jak ukdazala empirickd analyza, hodnoty obou ukazatelli za jednotlivd odvétvi se
v n¢kterych piipadech vyznamné 1isi. Obrazek 1 zobrazuje srovnéni ukazatele RBL
v letech 1995 a 2004 a multiplikatoru produkce za rok 2004 podle jednotlivych odvétvi.
Uz z grafického vyjadieni je zfejmé, Ze mira vzajemné korelace téchto dvou ukazatela
je velmi nizka. Rozdil obou pfistupi spociva v tom, ze multiplikatory produkce vyja-
diuji nasobek pfiristku produkce ekonomiky v poméru k prvotnimu zvySeni findlni
poptavky po produkci urcitého sektoru (abstrahuje od poptavky po produkci ostatnich
sektoril). Metoda hypotetické extrakce naproti tomu pracuje se stavajici strukturou po-
ptavky, avSak vyjima urcity sektor z vyrobniho procesu.

Naptiklad odvétvi potravinaiského a tabdkového priimyslu vykazuje vysokou hodnotu
multiplikatoru produkce, kdy narGst findlni poptdvky po stavebnich pracich vede
k celkovému nartstu produkce ekonomiky 2,14 nasobn¢ vyssim, nez byl pfimy poptav-
kovy efekt (za rok 2004). Naproti tomu hodnota ukazatele RBL posouva potadi tohoto
sektoru pod primér hodnot srovnévanych sektorti. Potravinarsky pramysl ma tedy sice
silny multiplikac¢ni efekt, ale jeho neexistence (hypoteticka) ma relativné k velikosti
jeho produkce maly efekt na produkci ekonomiky. Je tézké urcit, ktery z obou ptistupti
1épe vystihuje ,klicovost® ur€itych odvétvi v ekonomice, protoze kazdy je zalozen na
trochu jiné ,.filozofii“. ReSenim pak miize byt jejich kombinace, kdy jsou za kli¢ové
povazovana odvétvi s nadprimérnou hodnotou ukazatela ziskanych obéma metodami.

Pti kombinaci obou pfistupi dosahuje nadprimérnych hodnot zejména priimysl zpraco-
vani dfeva, ale také rafinérsky pramysl, ocelaisky primysl, energetika, stavebnictvi a
v sektoru sluzeb pak doprava a spoje a podnikatelské a financni sluzby. Ponékud se tak
zménil obraz proti roku 1995, kdy k nadprimérnym odvétvim patfila vyroba vlakniny a
papiru a také vyroba ostatnich nekovovych mineralni vyrobk, ale podpramérnych hod-
not dosahovala odvétvi stavebnictvi, dopravy a spojii a finan¢nich a podnikatelskych
sluzeb. Pozice dievozpracujiciho, ocelafského a energetického primyslu se naproti to-
mu nezménila.
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Obrazek 1 zéaroven ukazuje narGst hodnoty ukazatele RBL u nékterych odvétvi mezi
roky 1995 a 2004. Tyka se to zejména rafinérského primyslu, dobyvani nerostnych
surovin, dfevozpracujiciho primyslu a finan¢nich a podnikatelskych sluzeb. Naopak
vyrazné klesla hodnota ukazatele RBL u strojirenského primyslu. Je to z toho divodu,
ze mezi roky 1995 a 2004 vzrostl podil strojirenské produkce ur¢ené na export ze 40 na
95 %. Jen mala ¢ast tuzemského uziti je zajistovana domaci produkci, proto i multipli-
kacni efekt sektoru strojirenstvi je vyrazné nizsi nez diive. Tento jev je patrny 1 u dal-
Sich sektori (elektrotechnicky, automobilovy priimysl) a je v souladu se zvysujici se
otevienosti Ceské ekonomiky, kdy stale vétSi mnozstvi transakci probihd pies hranice
neZ uvnitt narodniho hospodafstvi.

Obrazek 1: Srovnani ukazatele RBL a multiplikatoru produkce podle sektori
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Poznamka: Cim vétsi je hodnota ukazatele, tim vétsi je vliv sektoru na celkovou produkei narodniho
hospodafstvi. Pramen: CSU, vlastni vypocty.

Hmatatelnéjsi interpretaci dileZzitosti odvétvi nabizi srovnani ukazatele ABL, tedy abso-
lutnich hodnot zpétnych vazeb. Ten udava, o kolik by klesla celkovd produkce
v ekonomice v absolutnim vyjadieni, pokud by odvétvi v ekonomice neexistovalo. Nej-
vetsi dopad na celkovou produkci ekonomiky by méla neexistence sektoru podnikatel-
skych sluzeb, a to zhruba ve vysi 829 mld. v roce 2004 (tj. téméf 12 % celkové produk-
ce). Mezi dalsi klicové sektory z tohoto pohledu patii obchod (8,2 %), doprava a spoje
(6,5 %) a stavebnictvi (5,9 %). Toto poradi se pfili§ nelisi od roku 1995 s vyjimkou
sektoru energetiky, jehoz vyznam méreny ukazatelem ABL poklesl.



Box 4 — Metodologie identifikace klic¢ovych odvétvi

Analyza vazeb (linkage analysis) umoZiuje identifikovat odvétvi nebo sektory, které jsou nejvétSimi
tahouny riistu. Podle Hirschmanna (1958) jsou meziodvétvové vazby definovany jako elni a zpétné
vazby z input-output modelu ekonomiky. Cilem zpétnych vazeb je identifikovat, jak jsou néktera
odvétvi zavisla na dodavkach jinych odvétvi. Celni vazby naproti tomu identifikuji kli¢ova odvétvi,
ktera rozdéluji jejich produkci jako vstupy dalSich odvétvi v fetézci tvorby tuzemské pfidané hodnoty.
Tito kliCovi dodavatelé a odbératelé pak tvofi ristové jadro ekonomiky.

PFimé koeficienty, resp. koeficienty pfimé spotfeby udavaji, jaka je hodnota jednotlivych meziproduk-
tl spotfebovana na vyrobu jedné jednotky urcitého vyrobku. Kromé pfimé spotfeby mizeme sledo-
vat i spotfebu nepfimou, tj. spotfebu druhého a vyssich fadl. Soucet pfimé a nepfimé spotieby tvori
komplexni spotfebu. Plati rovnice:

Ax+f=x Q)]
X—Ax =f 2
(I-Ax=f 3)
Resenim tohoto systému linearnich rovnic je:

x=(1-A)'f, (4)
kde

x = n-Clenny vektor produkce podle odvétvi,
f = n-Clenny vektor finalni poptavky,
A = matice pfimych koeficientt fadun x n,

L=(I- A)'1 je matice koeficienti komplexni spotfeby, které se také oznacuji jako multiplikatory pro-
dukce (output multipliers).

Chenery a Watanabi (1958) objevili indexy zpétnych vazeb s vyuzitim souctu sloupct matice vstupl
A, zatimco Rasmussen pouzil k vyjadreni stejného indikatoru souéty sloupcl Leontiefovy inverzni
matice (I-A)'1. DalSim moznym zpusobem méfeni meziodvétvovych vazeb je metoda hypotetické
extrakce, kdy je produkce jednotlivych odvétvi generovana I/O modelem (4) s vylou€enim jednoho
odvétvi. Porovnanim celkové produkce ,Upiného“ a upraveného modelu je pak zjisténa absolutni
hodnota pfinosu daného odvétvi pro celkovou produkci v ekonomice.

Dietzenbacher a Van Der Linden (1997) ve své praci pfiSli s pfistupem, ktery umoznuje oddélené
méfeni zpétnych a Celnich vazeb a dale vyvinuli relativni a absolutni ukazatele téchto vazeb. Rela-
tivni zpétné vazby (relative backward linkages = RBL) jsou definovany takto:

RBL=100) [X, - X,(=/)/ X ], (5)
i=1
kde
X; = produkce i-tého odvétvi, kdy je do ekonomiky zahrnuto vdech n odvétvi,

Xi(-j) = produkce i-tého odvétvi, kdy produkce odvétvi j nezavisi na vstupech ze Zadného jiného
odvétvi v tuzemské ekonomice.

Ukazatel absolutnich zpétnych vazeb je pak definovan takto (absolute backward linkages = ABL):

ABL=Y X, ~ X, (~))] ©

i=1

3. Internacionalizace produkce a obchodu

V obdobi po vstupu do Evropské unie doslo k zintenzivnéni vymény zbozi se zahrani-
¢im u v8ech novych ¢lenskych zemi regionu stiedni Evropy. CR v8ak za rok 2005 jako
jediné vykazala mimotadny tspéch v souhrnném parametru méticim vysledek obchodni
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vymeény se zahranicnim — zatimco Mad’arsku, Polsku ani Slovensku se v poslednich
Sesti letech nepodatilo vymanit se z deficitli zahrani¢niho obchodu, CR zaznamenala v
roce 2005 pozitivni obchodni bilanci.

Zietelny je 1 posun v konkurenceschopnosti - v lofiském roce ¢esti exportéti zvysili svij
podil na dovozech do EU-25 na 2,6 % (v roce 1999 ¢€inil podil 1,5 %), coz je pfiblizné
stejné jako u Polska, jehoz ekonomika je vSak co do velikosti podstatné vétsi (podle
HDP 2,5krat). Fakt, Ze béhem Sesti let se podil ¢eskych exporti do Unie na jejich dovo-
zech zvysil 1,7krét, dokazuje vysokou schopnost ekonomiky konkurovat na vyspélych
trzich. Ve srovnani se svymi stfedoevropskymi konkurenty si CR stile udrzuje nejvyssi
podil export na némecky trh, v podilu exportu stroji a zafizeni na celkovych vyvozech
je druhé za Mad’arskem.

Navzdory vyraznému zlepSeni salda obchodni bilance v poslednich dvou letech neexis-
tuje ptimy vliv vstupu Ceské republiky do Evropské unie na dynamiku a strukturu za-
hraniéniho obchodu CR, protoze tento obchod jiz byl prakticky liberalizovan v diivéj-
Sich letech. Pti¢iny zintenzivnéni obchodu se zemémi EU lze spatfovat spise v psycho-
logickém efektu, kdy Ceské vyrobky ptestaly mit ndlepku druhotfadého zbozi z Vycho-
du. SpiSe nez samotny vstup do EU ovlivnily zahrani¢ni obchod CR dlouhodobé struk-
turdlni zmény spojené s prichodem piimych zahrani¢nich investic (PZI) v né€kolika
ptedchozich letech.

Vzhledem k relativné malému vnitinimu trhu Ceské republiky je vétsina investic do
zpracovatelského primyslu zamétfena proexportné. PZI vSak zaroven ovliviuji saldo
obchodni bilance negativné¢ dovozem investi¢nich statki a vyrobnich komponent.
Obecné plati, Ze v prvni fazi ptilivu PZI pfevazuje proimportni vliv, postupem casu
vSak dochazi k nardstu vyvozu tim, jak je vyroba uvadéna do provozu. Navic v tadé
ptipad roste podil tuzemskych dodavatelt, ktefi nahrazuji zahrani¢ni dodavatele kom-
ponent, coz dale tlumi vliv PZI na dovozy. V soucasné dobé jiz hlavni dovozné inves-
ti¢ni vina v CR opadla a zagina pievazovat proexportni efekt zahraniénich investic.

3.1 Trendy ve svétovém obchodu v letech 2004 a 2005

V roce 2004 jsme byli svédky silného ekonomického riistu v hlavnich svétovych regionech,
ktery poskytl solidni zéklad pro mohutny rist svétového obchodu (mezirocné o 9 %). Vyraz-
ny ekonomicky riist zaznamenaly v roce 2004 zejména Cina (9,5 %) a Indie (7,3 %), a to
druhym rokem v fad¢. Dynamika svétového obchodu predstihovala dynamiku ekonomického
ristu zejména v sektoru zpracovatelského priimyslu. Objem obchodu s palivy a ostatnimi
nerostnymi surovinami také predstihoval jejich produkei, pfi¢emz objem produkce byl nej-
rychlejsi nejméné za posledni desetileti. Prudky rlst poptavky po surovindch vyustil v jejich
rychly cenovy rist. K dvoucifernému nominalnimu rastu mezinarodniho obchodu zéaroven
ptispélo znehodnoceni amerického dolaru viici kosi evropskych mén o 9 % v roce 2004.

Obzvlaste vyznamnym rysem svétového obchodu v roce 2004 byl, kromé ristu cen ropy,
pokradujici nastup Ciny jako hlavniho poptavajictho a zaroveii i nabizejictho na trhu zboZi a
sluzeb. Trvajici a dynamicky riist vyvozu a dovozu béhem poslednich let zatadilo Cinu na
tieti pozici v objemu zahrani¢niho obchodu na svété a v nekterych komoditach se stala do-
konce nejvétsim vyvozcem a dovozcem. Pozice Ciny jako obchodniho partnera je zejména
silnd u asijskych ekonomik, stejné¢ jako nekterych zemi Stiedniho vychodu a Afriky (napf.
podil Ciny na sadanském vyvozu v roce 2004 byl 64 %).
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Obchod se zeméd¢€lskymi produkty vzrostl v roce 2004 odhadem reédlné o 3,5 %, tedy
stejnym tempem jako v predchozim roce. Dafilo se zejména vyvozu zemi Severni a
Stiedni Ameriky, SpolecCenstvi nezavislych stati (SNS) a Afriky, ktery rostl nadpri-
mérnym tempem, zatimco vyvoz evropskych zemi vzrostl pouze o 2,5 % a severoame-
ricky vyvoz stagnoval. Objem svétového obchodu s ropou a ostatnimi nerostnymi suro-
vinami vzrostl v roce 2004 o 5,5 %, coz je tempo, které vyrazné pievysSuje dlouhodoby
pramér od roku 1973. Velka &ast vyvozu sméfovala do Spojenych statd a Ciny, aby
uspokojila jejich vysokou poptavku.

Svétovy obchod s produkty zpracovatelského priimyslu vzrostl v roce 2004 mezirocné
redlné o 10 %, ¢imz vyrazné prevysil objem svétové produkce zpracovatelského pri-
myslu. Klicovy byl rist evropského (7 %) a severoamerického vyvozu (9 %). Tyto dva
regiony dohromady tvofi témét dve tietiny globalniho obchodu s primyslovymi vyrob-
ky. Reélny pfirtistek asijského vyvozu primyslovych vyrobkl je odhadovan na 15 % a
jeho podil na celosvétovém obchodu je zhruba 30 %. Pokud se podivime na obdobi
2000 — 2004, pak objem exportu priimyslovych vyrobki z Asie vzrostl o 40 %, zatimco
z Evropy pouze o 13 % a vyvoz Severni Ameriky pouze dotahoval troveii z roku 2000,
nebot’ v letech 2001 a 2002 doslo k poklesu.

V roce 2005 vzrostl objem svétového obchodu Sestiprocentnim tempem, coz bylo méné
nez v roce 2004, avsak stale vice nez byl primeér desetileti. Evropska ekonomika pokra-
covala v nizké vykonnosti métené tempem rustu HDP, které bylo mén€ nez poloviéni
ve srovnani s vyvojem severoamerické ekonomiky. Zpomaleni obchodu bylo nejvice
ziejmé ve vyspélych zemich dovézejicich ropu. Naopak vétSina rozvijejicich se zemi
Spolecenstvi nezavislych statli zaznamenala nadprimérna tempa realného riistu dovozu,
ktera ptevySovala tempa ristu vyvozu, pfi¢emz nejvyraznéjSim faktorem tohoto vyvoje
byly rostouci ceny ropy. Rist cen ropy se vSak neprojevil vyraznéji v ristu spotiebitel-
skych cen, jako tomu bylo v sedmdesatych letech minulého stoleti béhem ropnych krizi.
Dtivodem je nizsi energeticka naro¢nost dneSnich ekonomik. Druhym divodem byly
nevyuzité kapacity v primyslu, které neumoziovaly pfendset vyssi ceny vstupt do cen
findlnich produkta.

Béhem roku 2005 doslo k dal§imu zvyseni deficitu bézného uctu Spojenych statl, spo-
jeného s vysokym tempem ristu realného HDP o 6,5 %. Ke zvySovani deficitu béZzného
uctl prispély vysoké ceny ropy, které mély zaroven dopad na zhodnoceni amerického
dolaru v disledku vyssi transakéni poptavky po této méné. Tento vliv byl jesté kombi-
novan s mirnym zvySovanim trokovych sazeb. Kursovy vyvoj nepiispél ke snizeni kli-
c¢ového prvku globélni nerovnovahy, kterym je schodek obchodni bilance Spojenych
statti vici vychodni Asii. Naopak vétSina obchodnich a cenovych indikatori naznacuje
dalsi prohlubovani tohoto schodku.

1. ledna 2005 ukoncila svou platnost Dohoda o textilu a odévech (ATC - Agreement on
Textile and Clothing). Z tohoto divodu byla vénovana velkd pozornost dopadu této
zmény na produkei textilniho a odévniho primyslu. Bylo zfejmé, ze ukonceni platnosti
této dohody a tedy zaroven liberalizace obchodu s textilem a odévy bude mit své ,,vité-
ze* a ,,porazené”. Piestoze ukonceni dohody vytvoftilo pfiznivé podminky pro expanzi
obchodu s textilem a odévy, globalni obchod s témito produkty vzrostl jen zhruba o 5 %
ve srovnani s 12% ristem v roce 2004. Existovaly vSak velké rozdily mezi jednotlivymi
kategoriemi textilnich a odévnich produkti a také regionalni disproporce.
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Ve Spojenych statech a v zemich Evropské unie existovaly obavy, ze ukonc¢eni dohody
povede k jeste vétsimu tlaku na domadci vyrobcee, a tim i k poklesu produkce a zamést-
nanosti v textilnim a odévnim primyslu. Pokles textilni a odévni produkce v roce 2005
ve Spojenych statech mezirocné o 6,5 % vSak nevybocoval vyrazné z trendu minulych
let. Zaméstnanost v téchto odvétvich stabilné klesala béhem uplynulych deseti let, cel-
kové asi o 2/3. V Evropské unii byla do zna¢né miry situace podobna co se tyce dlou-
hodob¢jsiho utlumu téchto odvétvi. V nizs§i mife nez u odévniho primyslu se ekono-
micky pokles dotkl textilniho priimyslu. To je dano hlavné vyssi kapitalovou naroc¢nosti
textilni produkce, ktera pon€kud snizuje vyhodu ekonomik s nizkymi mzdovymi nakla-
dy. Druhym ditvodem je rostouci poptavka po urcitych typech technickych textilii, ktera
kompenzuje pokles odévniho pramyslu.

Vzhledem k poklesu ekonomické vykonnosti se tempo ristu evropského obchodu v roce
2005 vyrazné snizilo. Pfestoze znehodnoceni eura, britské libry a Svycarského franku
mirné zvysilo cenovou konkurenceschopnost evropskych vyvozci na mimoevropskych
trzich, redlny rist vyvozu ¢inil v roce 2005 mezirocné jen 3,5 %. V Severni Americe
vzrostl v roce 2005 objem obchodu redlné o 6 %, stejné jako byl celosvétovy prumér. V
Kanadé a Mexiku, které jsou vyvozci ropy, tempo rastu dovozu pievysilo tempo ristu
vyvozu. Piesné opacny trend zaznamenaly Spojené staty, kde tempo rlstu vyvozu popr-
vé za osm let pfevysilo tempo ristu dovozu.

Zahrani¢ni obchod vregionu Stfedni a Jizni Ameriky pokracoval vroce 2005
v dynamickém rustu. Silna globalni poptavka a vysoké ceny jejich hlavnich exportnich
komodit v kombinaci se silnym ekonomickym ristem regionu podpoftily dynamiku za-
hrani¢niho obchodu, ktery dosahl dvoucifernych hodnot. Podobné vysoka tempa ristu
zaznamenaly také hlavni regiony vyvazejici ropu, tedy Stfedni vychod, Afrika a Spole-
¢enstvi nezavislych statd. Vyvoj zahrani¢niho obchodu asijské ekonomiky (9,5 % vy-
voz, 7,5 % dovoz) byl pfevazné odrazem vyvoje v Cing, kde vyvoz vzrostl relné o
ctvrtinu.

3.2 Ukazatele konkurenceschopnosti zahrani¢niho obchodu

Z hlediska konkurencni schopnosti jednotlivych zemi v rdmci globalniho trhu je dalezi-
ta pozice dané zem¢ v mezinarodnim obchodé¢, resp. kvalitativni naroc¢nost hodnotového
fetézce. Ceska republika je malou otevienou ekonomikou, kde hodnota vyvozu tvoii
zhruba 70 % HDP, a je tedy velmi zavisla na isp&$né exportni vykonnosti. S otevienosti
ekonomiky jsou pochopitelné spojeny piiznivé dopady i potencialni hrozby souvisejici
zejména s produktovou specializaci a geografickou koncentraci zahrani¢niho obchodu.
Siln¢jsi produktova specializace umoziuje firmam lepsi vyuziti vyhod uspor z rozsahu,
specializovanych vstupti, hromadéni vyrobnich zkuSenosti atd. Na druhé strané vsak
zvysuje riziko neptiznivych dopadii zmén vnéjsi poptavky.

Vysoka geograficka specializace predstavuje potencialni riziko u velmi oteviené eko-
nomiky. Vyvoz je pak siln& zavisly na fluktuaci poptavky v cilové zemi. V Ceské re-
publice existuje silnd geograficka koncentrace vyvozu do SRN. Doposud se vSak obavy,
ze pokles némecké poptavky bude mit silny vliv na ¢eské hospodaistvi, nepotvrdily.
Napft. v druhé poloviné roku vyvoz do SRN siln¢ oslabil, avSak doslo k presuniim ex-
portni aktivity do zemi, jejichZ hospodaistvi nebylo zasazeno oslabovanim konjunktury
tolik jako SRN (pfedevim Francie, Nizozemsko, Italie, Spanélsko a Spojené kralov-
stvi).
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Hlavnim obchodnim partnerem Ceské republiky na strané vyvozu i dovozu je Némecko,
s nimz dosahla CR v roce 2005 aktivni saldo ve vysi 73,6 mld. K&. Nejvétsi komoditni
polozkou ve vyvozu z Ceské republiky jsou silni¢ni vozidla, ktera tvofila v roce 2005
vice nez 16 % celkového vyvozu zbozi. Jejich véha v celkovém vyvozu pfitom soustav-
n¢ roste. Dale je vyznamny podil elektrickych stroju a zatizeni a strojirenskych vyrobku
obecné¢ a kovovych vyrobki. Zatimco v roce 1999 bylo saldo obchodni bilance se ze-
mémi EU-15 téméf vyrovnané, v roce 2005 jiz vyvoz pievySoval dovoz zhruba o 17 %,
pfi¢emz objem vyvozu do zemi EU-15 se mezi t€émito roky prakticky zdvojnésobil (viz
tabulka 5A v priloze).

Nejvyssiho zaporného salda bylo v roce 2005 dosazeno s Cinou (-87,4 mld. K¢&) a Rus-
kem (-69,1 mld. K&). Objem dovozi z Ciny vzrostl mezi roky 1999 a 2005 téméi pé-
tindsobn¢. Mezi dovazenym zbozim pievladd kancelarska technika, telekomunikaéni
zafizeni a elektrické spotiebiCe, velmi vyznamny je také dovoz odévii a obuvi.
V dovozu z Ruskem maji naproti tomu dominantni vliv paliva a maziva (zhruba z 80
%). Ve struktuie dovozu ze zemi EU-15 ptevladaji stroje a dopravni prostiedky, zatim-
co v dovozu z novych ¢lenskych zemi EU tvofi nejvétsi ¢ast technologicky méné naroc-
né trzni vyrobky (kovy, textilie, papir, kiize apod.). VEtsi vahu maji potraviny a zemg-
délské produkty. Nejvétsim obchodnim partnerem v této skupin€ zemi je ptirozené Slo-
vensko (viz tabulka 6A v pftiloze).

Komparativni vyhody a specializace narodnich ekonomik jsou tradi¢né chapany z hle-
diska obchodu s findlnimi vyrobky ¢i odvétvového zaméteni vyvozu. Prostorova frag-
mentace umoziuje rozmisténi produkce podle faktorové néarocnosti jednotlivych fazi
produkéniho fetézce a nikoliv primérné faktorové narocnosti findlniho vyrobku. Méné
vyspélé zemé se tudiZ mohou aktivnéji zapojit do mezinarodni délby prace i v produkci
technologicky vyspélych produktt diky své komparativni vyhod¢ ve vyrobé pracovné
nebo surovinové naro¢nych komponent nebo v montazi findlnich vyrobki. Integrace
obchodu mezi starymi ¢lenskymi staty Evropské unie (EU-15) a novymi ¢lenskymi
zemémi z fad stat stfedni a vychodni Evropy zacala nékolik let pfed jejich formélnim
ptijetim do EU. V roce 2005 se podil zemi rozsifené EU na celkovém zahrani¢nim ob-
chodu novych €lenskych zemich pohyboval okolo 70 %.

V letech 1995-1997 a 2002-2004 se vyvozni struktura novych ¢lenskych zemi posunula
siln€¢ ve prospéch odvétvi se stfedné vysokou technologickou naro¢nosti. Lze to doku-
mentovat na zvyseni relativniho trZzniho podilu na dovozu do skupiny zemi EU-15. Re-
lativni trzni podil se zvysil také ve skupiné high-tech odvétvi. Rozdilna je situace v Bul-
harsku, Rumunsku a Chorvatsku, v jejichZ struktufe vyvozu stalé prevladaji spiSe méné
technologicky naro¢né produkty. Ze srovnani je zfejmé, ze u novych c¢lenskych zemi
EU se vyvozni specializace ptresunula z méné technologicky vyspélych produktli na
produkty stfedné technologicky naro¢nych odvétvi. Jednd se zejména o strojirenstvi,
elektrotechnicky primysl a vyrobu dopravnich prostfedkd. Tato odvétvi pfitom dokazi
konkurovat kvalitou, coz dokazuje relativni nartist exportnich cen a zaroven rust podilu
na trhu EU-15 (viz Landesmann, 2006).
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Charakteristiky specializace a geografické koncentrace obchodu ve vazbé na intenzitu
integrace do nadnarodniho fetézce vyrazné ovlivituje rozvoj intraodvétvového obcho-
du. Pfi zapojeni do nadnéarodniho fetézce jsou v rdmci stejného odvétvi smeénovany
produkty v riznych fazich vyroby. Nartst intraodvétvového obchodu s vyrobky zpraco-
vatelského priamyslu byl v obdobi 1995 — 2002 patrny ve vétSin¢ zemi EU (viz tabulka
7A v piiloze). V Ceské republice ptitom doslo k nejvétsimu naristu podilu intraodvét-
vového obchodu v odvétvich s vysokou technologickou intenzitou, zejména vyroby
kancelatské techniky. Naopak v odvétvich se stifedné vysokou technologickou intenzi-
tou byl podil obchodu se stejnymi produkty v roce 1995 pomérné vysoky a postupné
spise klesal.

Komparativni vyhodu urcitého odvétvi 1ze vyjadiit pomoci prispévku k obchodni bi-
lanci, kdy je chapana jako koncept Cistého obchodu (uvazuje tedy i dovozy). V tomto
konceptu je celkovy obchodni deficit rozdélen mezi komodity podle jejich podilu na
celkovém obchodé¢. Ptispévky jednotlivych komoditnich skupin Ize séitat a jejich soucet
je roven nule a ztohoto divodu se blizi nule také ptispévek za cely zpracovatelsky
pramysl. V Ceské republice méla v roce 2002 nejvétsi piispévek skupina odvétvi se
sttedné vysokou technologickou naro¢nosti, a zejména automobilovy prumysl (viz ta-
bulka 8A v ptiloze). Mezi roky 1995 a 2002 se relativné zvysil prispévek high-tech od-
vétvi k obchodni bilanci, pfesto vSak ziistdva zaporny, stejné jako ve vétSin€ zemi EU.

Podil vyvozu a dovozu ve skupiné produktii zpracovatelského primyslu v Ceské re-
publice mezi roky 1995 a 2002 vzrostl z 86 na 100 % (viz tabulka 9A v pftiloze). Zna-
mena to, ze u této skupiny produktl je obchodni bilance zhruba vyrovnana. Nejvétsi je
tento podil ve skupin€ odvétvi se sttedné vysokou technologickou naro¢nosti, zejména u
stroji a dopravnich prostiedkii. V téchto odvétvich ma Ceskd republika spolu
s Mad’arskem nejvyssi poméry vyvozu a dovozii ze zemi EU. Ve skupiné high-tech
odvétvi doslo v CR mezi roky 1995 a 2002 k vyraznému nariistu tohoto podilu, a to z 20
na 71 %. Piesto zde pozice CR neni tak silna ve srovnani napt. s Irskem, kde vyvoz
ptesahuje dovoz vice nez dvojnésobné.

Charakter vyvozu z hlediska technologické naro¢nosti je z prevazujici ¢asti uréen tech-
nologickou ndro¢nosti odvétvi, které zkouméame, coz vyplyva z obrazku 2. Z pohledu
charakteru ptfidané hodnoty jednotlivych odvétvi je vSak také zajimavé, jaky je podil
jednotlivych skupin produktli na dovozu. Jde o to, zda jednotliva odvétvi, skupiny od-
vétvi a ekonomika jako celek dovazeji spise technologicky méné narocné produkty a ty
tomu spiSe obracené. Pro analyzu téchto vztah byl vybran rok 2003, za ktery byly
k dispozici matice dovozu a vyvozu zboZi v ¢lenéni OKEC x SKP?.

Z obrazku 3 je patrné, ze nejvetsi podil na dovozech ve skuping tzv. high-tech odvétvi
tvoti high-tech vyrobky, a to vice nez 80 %. Nejvétsi je tento podil ve vyrobé kancelar-
%). Navic se tato skupina odvétvi vyznacuje vysokou dovozni naro¢nosti vyvozu, ktera
v nékterych odvétvich presahuje 100 % (tento podil je opét nizsi ve farmaceutickém
pramyslu). Pomér dovozu a vyvozu piesahujici 100 % mutize byt dan zkreslenymi cena-

3 Jedna se o posledni rok, za ktery byly tidaje ziskavany z celni statistiky. Po vstupu CR do EU doslo ke
zméné vykazovani idajli o zahrani¢nim obchodu z celnich deklaraci na statistické vykazy. Prestoze kvali-
ta udajii v komoditnim ¢lenéni je i nadale pomérné velmi vysoka, udaje o dovozu a vyvozu za jednotliva
odvétvi ztraceji svou vypovidaci schopnost v diisledku masivniho nariistu nepfimého dovozu a vyvozu (tj.
transakci pres prostiedniky).

25



mi pfi obchodovani, vys§im podilem nepfimého vyvozu nez je nepiimy dovoz nebo
dovozem investi¢nich statk. Z pohledu na podrobngjsi strukturu dovozu v high-tech
odvétvich vyplyvé jednoznaéné vysoky podil montaznich ¢innosti s velmi nizkou mirou
tuzemské ptidané hodnoty. Vysokd mira dovozni ndro¢nosti vyvozu navic znamena, ze i
vysokéd exportni vykonnost danych odvétvi nema prakticky zadny vliv na zlepSovani
salda obchodni bilance.

Obrazek 2: Vyvoz produkti podle technologické naro¢nosti podle skupin odvétvi v roce 2003
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Poznamka: Klasifikace odvétvi (komoditnich skupin) podle technologické néaro¢nosti: HT = vysoka,
MHT = stfedné vysoka, MLT = stfedné nizka, LT = nizka
Pramen: CSU, Databaze ZO (1. 10. 2006).

Ve skupin¢ stiedné technologicky néaro¢nych odvétvi (medium high-tech), ktera jsou
jaddrem ceského zpracovatelského priimyslu, tvoii technologicky stiedné narocné pro-
dukty tfi ¢tvrtiny celkového dovozu. Vyrobky se stfedné nizkou a nizkou technologic-
kou intenzitou tvofi zhruba 20 % dovozu. Dovozni naro¢nost vyvozu je pfitom nizsi nez
u high-tech produkti (v priméru 71 %). Nejvétsi podil technologicky méné naro¢nych
produktli na dovozu, téméf Ctvrtinu, vykazuje odvétvi vyroby motorovych vozidel.
Znamena to, ze toto odvétvi se nachazi ve vyssich fazich hodnotového fetézce. Navic
v tomto odvétvi ptipadd na kazdych 100 K¢ hodnoty vyvozu pouze 67 K¢ hodnoty do-
vozu, coz je ve skupiné technologicky naro¢nych odvétvi pomérné nizka hodnota a
znamena to, Ze vyroba motorovych vozidel ma (vzhledem k objemu zahrani¢niho ob-
chodu) vyrazné pozitivni vliv na celkové saldo obchodni bilance.

Podrobnéjsi pohled na vyznam high-tech odvétvi v zahrani¢énim obchodu poskytuje
produktovy pfistup. V ném jsou technologicky vyspéld odvétvi definovéna ptesnéji
pomoci tfi az pétimistnych kodi klasifikace SITC. Vymezeni high-tech produkta je
presnéjii nez pomoci klasifikace OKEC (resp. SKP). V roce 2003 ¢&inil vyvoz high-tech
produktt podle klasifikace SITC 170,6 mld. K¢, zatimco podle klasifikace SKP to bylo
178,6 mld. K¢. Klasifikace SKP tak zahrnuje produkty v hodnoté zhruba 8 mld. K¢
navic. Dalsi rozdil existuje mezi hodnotou vyvozu v klasifikaci SKP a hodnotou zbozi
vyvezenou jednotkami zafazenymi do piisluSnych high-tech odvétvi. Zde byla v roce
2003 hodnota vyvezenych produktd 187,1 mld. K¢&. Je zfejmé, ze high-tech odvétvi
vyvazeji 1 non high-tech vyrobky, a to ve vysi zhruba 19 mld. K¢&. Naopak high-tech
produkty jsou vyvazeny i non high-tech odvétvimi, a to ve vysi zhruba 10,5 mld. K¢.
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Obrazek 3: Dovoz produkti podle technologické narocnosti podle skupin odvétvi v roce 2003
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Poznamka: Klasifikace odvétvi (komoditnich skupin) podle technologické néarocnosti: HT = vysoka,
MHT = stfedn¢ vysokd, MLT = stiedné nizka, LT = nizka
Pramen: CSU, Databaze ZO (1. 10. 2006).

Schopnost kazdé ekonomiky, resp. jednotlivych odvétvi prosadit se na globalnim trhu je
dana jejich komparativni vyhodou. Z tohoto pohledu rozliSujeme nékolik typti odvétvi,
ktera jsou definovdna urCitym typem komparativni vyhody (viz box 5). Jak mizeme
vidét v tabulce 7, v Ceské republice pievladal v roce 1999 vyvoz komodit naroénych na
praci tésné nasledovany technologicky naro¢nymi produkty obtizn¢ napodobitelnymi.
V roce 2005 byl nizsi podil komodit ndroénych na praci na vyvozu ve prospech kapita-
lové narocnych produktl a zaroven vyssi podil technologicky narocnych produktd. Ten-
to trend je podobny ve vSech zemich, nejvyraznéjsi je v ptipad¢ Polska. Nejvyssi podil
technologicky narocnych produktl na vyvozu vykazuje ze srovndvanych zemi Mad’ar-
sko, a to vice nez 60 %. V CR je tento podil zhruba 40 %, v ostatnich zemich pak mezi
30 -35 %.

Ve struktufe dovozu neni v Zadné zemi patrny mezi roky 1999 a 2005 vyraznéjsi trend
(viz tabulka 8). Nejsilnéjsi skupinu tvoii technologicky narocné produkty obtizné napo-
dobitelné, mezi které patfi zejména elektrické piistroje a vypocetni technika. CR ma
mezi srovnavanymi zemémi nejvyssi podil dovozu pracovné naro¢nych produktt a spo-
lu s Mad’arskem naopak nizky podil produkti naro¢nych na zdroje. Podil technologicky
naro¢nych produktli na dovozu v roce 2005 ¢inil 44,3 %, coZ je mirn€ vyssi nez podil na
vyvozu. Oproti vyvozu je také vyssi podil produktii naronych na ptirodni zdroje na
dovozu, coZ souvisi zejména se zavislosti CR na dovozu energetickych surovin.

Komparativni vyhodu pro obchod novych ¢lenskych zemi EU s ostatnimi zemémi EU-
25 v ¢lenéni podle faktorové narocnosti zobrazuje tabulka 10A v pfiloze. Z ni je patrné,
7e celkova komparativni vyhoda Ceské republiky vyjadiena vazenym primérem ukaza-
tele odhalené komparativni vyhody (RCA) se mezi roky 1999 a 2005 vyrazné zlepsila,
prestoZe je stale mirng zaporna.” V produktech naroénych na suroviny a praci dosahlo
ve vSech srovnavanych letech (1999, 2004, 2005) komparativni vyhody Litva, v roce
2005 pak i Estonsko. Lotyssko dosahlo komparativni vyhody v surovinové narocnych a

?V tomto piipadé je ukazatel RCA vyjadien v logaritmickém tvaru, tj. komparativni vyhoda za skupinu
komodit existuje, pokud je ukazatel vétsi nez nula.
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Polsko se Slovenskem v pracovné narocnych produktech. Komparativni vyhodu
v kapitdlové narocnych produktech vykézalo za rok 2005 LotySsko a Polsko, ve skupiné
technologicky naro¢nych produktii pak nikdo.

Tabulka 7: Srovnani struktury vyvozu podle faktorové narocnosti (v %)

CR Mad’arsko Polsko Slovinsko Slovensko

Intenzita 1999 2005 | 1999 2005 | 1999 2005 | 1999 2005 | 1999 2005

RI 9,2 7,8 11,1 10,1 16,9 16,2 4,8 6,2 12,1 13,3
LI 29,8 24,0 18,6 13,3 36,7 28,0 34,9 27,8 24,8 20,3
CI 25,9 27,1 14,6 13,7 19,6 24,3 26,6 30,9 34,5 34,0
TI-EI 6,6 13,8 26,0 29,0 6,8 7,2 8,5 9,4 7.9 12,3
TI-DI 28,6 27,3 29,7 33,9 20,1 24,4 25,2 25,6 20,6 20,1
CELKEM | 100,0 100,0| 100,0 100,0| 100,0 100,0| 100,0 100,0| 100,0 100,0

Poznamka: Klasifikace komodit: RI = surovinové naro¢na (resource intensive), LI = pracovné narocna
(labour intensive), CI = kapitalové naro¢na (capital intensive), TI-EI = technologicky naroc¢na - snadno
napodobitelnd (technologically intensive — easy to imitate), TI-DI = technologicky naro¢na — obtizn¢
napodobitelna (technologically intensive — difficult to imitate). Clenéno na zakladé klasifikace SITC,
blize viz Koza (2006), s. 90.

Pramen: EUROSTAT, Databaze COMEXT (15. 11. 2006), vlastni vypocty

Box 5 — Klasifikace ekonomickych aktivit podle faktorové narocnosti

Konkurenceschopnost na urovni odvétvi Ize vymezit jako schopnost daného odvétvi prosadit se
v konkuren¢nim boji s podobnymi odvétvimi v ostatnich ekonomikach pfi umistovani svych vyrobku
nebo sluzeb na domacim trhu i na zahraniCnich trzich za predpokladu efektivniho vyuZiti vyrobnich
faktort pouzivanych pfi vyrobé danych vyrobkd nebo poskytovani sluzeb.

Jako indikatory konkurenceschopnosti na urovni odvétvi slouzi nejCastgji ukazatele odhalené kompa-
rativni vyhody (revealed comparative advantage — RCA), ukazatele exportni vykonnosti (export ratio),
penetrace dovozu (import penetration), sménnych relaci (terms of trade), ukazatele produktivity prace
na bazi hrubé pfidané hodnoty a jednotkovych nakladu prace.

Za determinanty konkurenceschopnosti odvétvi se €asto oznacuiji Etyfi atributy: vyrobni faktory, investi-
ce, inovace a bohatstvi. Autorem této myslenky je M. E. Porter. Podle n&j narodni ekonomiky pfi budo-
vani svého konkurenéniho postaveni prochazeji nékolika vyvojovymi stadii.

Stadium podporované vyrobnimi faktory — jde o pocate¢ni stadium. Prakticky kazdé odvétvi narodniho
hospodafstvi, které zaznamenava Uspéch na mezinarodnim poli, odvozuje své vyhody téméF vyluéné
od zakladnich faktor(l. Podniky se opiraji pfevazné o nizké ceny v odvétvich, které pfi vyrobé nebo
zpracovani vyzaduji maly rozsah techniky a technologie, jeZ je levna a Siroce dostupna.

Stadium podporované investicemi — intenzivni investovani je pro ziskani narodnich konkurencnich

Ié investovani podporuje zvySovani konkurence mezi domacimi podniky, coz pUsobi na snizeni nakla-
du, zlepSeni kvality vyrobku, zavadéni novych a modernizaci stavajicich vyrobnich proces.

Stadium vyvijejici se pod vlivem inovaci — toto stadium se tyka velkého poctu odvétvi. RozSifuje se
uspésna konkurenceschopnost podnik. Modemizuje se poptavka spotfebitele vzhledem k rostoucim
osobnim pfijmuam, vySSi arovni vzdélani a rostouci poptavce po kvalitnich produktech. Rostouci konku-
rencni sila podnikd a prohlubuijici se domaci konkurence zrychluje inovace.

Stadium vyvijejici se pod vlivem bohatstvi — toto stadium je fazi, ktera v kone¢ném dlsledku vede
k upadku. Problém spociva v tom, Ze dosazené bohatstvi uz neni ekonomika schopna udrzet na po-
Zadované urovni. V tomto stadiu zacinaji podniky ztracet konkurenceschopnost v mezinarodnich od-
vétvich. Disledkem toho je pokles motivace podnikll investovat, inovovat a projevuiji se snahy silnych
podnikl izolovat se od vlivu hospodarské politiky.
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Tabulka 8: Srovnani struktury dovozu podle faktorové naro¢nosti (v %)

v

CR Mad’arsko Polsko Slovinsko Slovensko

Intenzita 1999 | 2005 | 1999 | 2005 | 1999 | 2005 | 1999 | 2005 | 1999 | 2005

RI 14,0 14,0 9,9 12,2 16,0 20,2 16,7 20,1 22,1 21,4
LI 22,5 20,8 21,7 16,0 23,3 19,5 23,3 20,4 19,9 18,1
CI 18,9 20,9 16,5 15,6 18,5 19,2 24.8 26,5 19,9 21,8
TI-EI 14,5 15,7 19,4 18,5 16,9 15,5 12,5 11,7 13,4 12,8
TI-DI 30,1 28,6 32,5 37,7 25,3 25,6 22,7 21,3 24,7 25,9
CELKEM | 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0

Poznamka: Klasifikace komodit viz poznamka u tabulky 7.
Pramen: EUROSTAT, Databaze COMEXT (15. 11. 2006), vlastni vypocty

3.3 Cenova a kvalitativni konkurenceschopnost

Konkuren¢ni schopnosti zpracovatelského primyslu v obdobi 1997 — 2003 se zabyva
prace V. Gejdose (2006), kterou definuje jako podil ceskych vyvozi na dovozech sku-
piny zemi EU-25 za jednotlivd odvétvi. Zarovenl jsou rozliSeny faktory konkurence-
schopnosti na cenové (pomoci ukazateli jednotkovych mzdovych nakladii) a kvalitativ-
ni (pomoci kilogramovych cen). Behem uvedeného obdobi se podil Ceskych vyrobki
zpracovatelského prumyslu na trzich EU-25 plynule zvySoval znecelého 1 % na
1,75 %. Kvalita vyrobkll aproximovana pomoci vyvoje kilogramovych cen zaznamenala
téméet dvojnasobné zlepsSeni vici priméru EU-25. Pozitivné se vyvijela také cenova
konkurenceschopnost, kdyZ se jednotkové mzdové naklady snizily z 80 % trovné EU-
25 vroce 1997 na 77 % v roce 2003.

V praci Borbélyho (2006) je konkuren¢ni vyhoda vyjadiena kombinaci ukazatele odha-
lené komparativni vyhody (RCA” — revealed comparative advantage) a jednotkovych
vyvoznich cen. Ukazatel RCA vyjadiuje podil daného produktu na celkovém vyvozu
sledované zemé v poméru k podilu dané¢ho produktu k celkovému vyvozu skupiny zemi,
ve srovnani s nimiz je komparativni vyhoda vyjadfovana (v tomto piipadé¢ EU-15). Po-
kud je hodnota RCA vétsi nez jedna, dana zemé vykazuje komparativni vyhodu ¢i spe-
cializaci na vyvoz dané¢ho produktu. Ukazatel komparativni vyhody vSak sam o sobé
neni postacujici podminkou konkurenceschopnosti, protoze v rdmci stejnych produkto-
vych skupin mize byt mezi zemémi vyrazna odlisnost v jejich kvalité.

Z tohoto dtiivodu byly produkty rozd€leny do 4 skupin podle kvartilii distribu¢ni funkce
jednotkovych vyvoznich cen. Sloucenim dvou prostfednich kvartili pak vznikla tfi
pasma: nizka kvalita (cena v rozmezi 0 — 1. kvartil), stfedni kvalita (cena v rozmézi 1. —
3. kvartil) a vysoka kvalita (cena vyss§i nez hodnota 3. kvartilu). Taxonomie OECD C¢le-
ni odvétvi do skupin podle hlavniho zdroje jejich konkurenéni schopnosti (viz tabulka
9). Srovnani bylo provedeno za 2 roky (1993 a 2003). Mezi srovndvané zemé byly zata-
zeny kromé novych ¢lenskych zemi i vybrané zem¢ ptivodni EU-15, se kterymi jsou
nové ¢lenské zemé nejéastéji srovnavany (Portugalsko, Spanélsko, Recko, Irsko).

X, /Zxcj

) RCA, = ———  kde
! X /in/
7

X je vyvoz, j = (1, ..., n) jsou jednotliva odvétvi v ekonomice, ¢ je nova ¢lenska zemé EU a i je skupina
zemi EU-15.
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Tabulka 9: Taxonomie odvétvi zpracovatelského priimyslu podle zdroji konkuren¢ni vyhody

Skupina odvetvi Hlavni faktory ovlivﬂgjsitci konkurenceschop- Skupiny OKEC
Naro¢na na pracovni silu Pracovni naklady 17,18, 19, 28, 36
Néaro¢na na zdroje Pristup k bohatym pfirodnim zdrojim 15, 16, 20, 23, 26, 27
Néaro¢na na rozsah produkce | Délka vyrobnich sérii 21,22,27,24,25,34,35
Zalozena na védeé Rychlé aplikace védeckého pokroku 30, 33, 35
Diferencované vyrobky ,,USiti produkt na miru“ specifické poptavece | 29, 31, 32

Pramen: zpracovano podle Borbély (2006, s. 85).

Odvétvi naroéna na pracovni silu

Skupina odvétvi narocnych na pracovni silu zahrnuje odvétvi textilniho, odévniho a
kozedéIlné¢ho primyslu a dale vyrobu kovod€lnych vyrobki a jinych primyslovych vy-
robkli (napf. nabytku). Ceska republika patfila v roce 2003 spolu s Reckem, Portugal-
skem a Polskem k hlavnim konkurentim na trhu s textilem. Pouze Portugalsko se vSak
primérnou vyvozni cenou svych vyrobku fadilo do kategorie stfedné kvalitnich, ostatni
zemé konkurovaly pfedev§im nizkymi cenami. Portugalsko se v obdobi 1993 - 2003
posunulo o kategorii nize, kdyZ na zacatku vyvazelo za nadprimérné vysoké ceny.
V roce 1993 se v této kategorii vyvozci vyskytovalo také Mad’arsko, které vsak jiz
v roce 2003 nevykazovalo komparativni vyhodu na textilnim trhu, naopak Polsko v roce
1993 komparativni vyhodu v obchodu s textilem viibec nevykazovalo.

Na trhu s odévy vykazovala Ceské republika komparativni vyhodu v roce 1993, v roce
2003 vsak uz nikoliv. V segmentu podprimérné kvalitnich odévii dominuje z ¢lenskych
zemi EU Polsko, na trhu odévi stiedni kvality soupefi Mad’arsko s Reckem a na kvalit-
ni odévy se specializuje Portugalsko. Portugalsko zaroven ovlada trh s vyrobky koze-
délného primyslu, pficemz na tomto trhu bylo mozné v roce 2003 zaznamenat vici
roku 1993 vyrazné zhorsSeni konkuren¢ni pozice evropskych zemi, kdy kromé Portugal-
ska vykazovaly konkurenéni vyhodu pouze Madarsko a Spanélsko, a to pouze
v segmentu podprimérné kvalitniho zbozi.

V ramci skupin odvétvi ndroénych na pracovni silu vykazuje c¢eska ekonomika speciali-
zaci jesté u kovodélnych vyrobkil, kde ma dlouhou tradici a figuruje spolecné s polskou
ekonomikou v segmentu vyrobkil nizké kvality. Stejna byla situace na trhu s nabytkem,
kdy v roce 2003 vykazovaly v segmentu zbozi nizké kvality konkurenéni vyhodu CR a
Polsko, ve stfedné kvalitnim pasmu pak Portugalsko. Jak v odvétvi kovodélnych vyrob-
ka, tak 1 vyroby nabytku vykazovalo komparativni vyhodu v roce 1993 také Mad’arsko,
nikoliv v8ak jiz v roce 2003.

Odvétvi naroéna na zdroje

Skupina odvétvi naroénych na zdroje zahrnuje potravinaisky a tabakovy primysl, die-
vozpracujici pramysl, rafinérsky primysl, vyrobu ostatnich nekovovych mineralnich
produktt a vyrobu zékladnich kovl. V disledku geografickych a klimatickych podmi-
nek nevykazuje ani jedna z ¢lenskych zemi EU komparativni vyhodu ve vyvozu tabaku.
Ve vyrobé potravin a napoji si v obou letech udrzovalo komparativni vyhodu Recko
v segmentu stfedné kvalitniho zbozi a dale Irsko, které se specializovalo na vyrobky
vysoké kvality. Komparativni vyhoda Mad’arska v roce 1993 se jiz v roce 2003 neobje-
vila a jeho pozice byla zastoupena Spanélskem.
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V roce 1993 spolu soutézily Ceska republika a Polsko ve vyvozu méné kvalitniho die-
va, Mad’arsko a Portugalsko vyvazely dievo stfedni kvality a Spanélsko se specializova-
lo na vysoce kvalitni dfevo. V roce 2003 ziistavala pozice CR a Portugalska stejna, Pol-
sko se presunulo do stiedné kvalitniho padsma. V odvétvi vyroby ostatnich nekovovych
mineralnich vyrobki se v roce 2003 Ceska republika i Polsko posunuly ze segmentu
vyrobkl nizké kvality o stupen vyse, opacny vyvoj prozilo Portugalsko. V odvétvi rafi-
nérského primyslu maji zemé Evropské unie slabou konkuren¢ni pozici, kterou zastu-
povalo v roce 1993 pouze Portugalsko, jez bylo v roce 2003 vystiidano Polskem (vy-
robky nizké kvality).

V odvétvi vyroby zékladnich kovii mélo v roce 1993 zastoupeni pét zemi, v roce 2003
jiz pouze dvé. U Polska doslo k poklesu pozice ze stfedné kvalitniho do mén¢ kvalitniho
pasma, naopak Recko vyrazné zvysilo kvalitativni konkurenceschopnost svych produk-
tl a pteslo z kategorie méné kvalitnich produktl do kategorie vysoce kvalitnich. Konku-
renéni vyhoda CR i Mad’arska v tomto odvétvi naopak zanikla.

Odvétvi naro¢né na rozsah produkce

Skupina odvétvi narocnych na rozsah produkce zahrnuje vyrobu papiru a vlékniny, vy-
davatelstvi a tisk, chemicky primysl, vyrobu pryzovych a plastovych vyrobkil a vyrobu
dopravnich prosttedkitl. V odvétvi vyroby papiru a vlakniny mély v roce 2003 kompara-
tivni vyhodu pouze dvé zemé, a to Portugalsko v segmentu nizké kvality a Polsko ve
stiedné kvalitnich vyrobcich. Ceska republika si udrzuje konkurenéni vyhodu v odvétvi
vydavatelstvi a tisk, kde nemd v kategorii vyrobki nizké kvality konkurenci.
V kategorii vyrobkil vysoké kvality dominuje Irsko, stejné jako ve vyvozu chemickych
produktd.

CR mé jako jedind komparativni vyhodu ve vyrobé stfedné kvalitnich pryZzovych a plas-
tovych vyrobki, ptiCemz v kategorii nizké kvality spolu soupeti Polsko, Portugalsko a
Spanélsko. Podle o¢ekavani méla Ceskéa republika v roce 2003 komparativni vyhodu
v exportu motorovych vozidel, i kdyz se okruh evropskych konkurentd proti roku 1993
znaéné rozsifil. CR spolu s Polskem a Spanélskem soupeii na trhu levngjsich (mensich)
vozl, naopak Mad’arsko se soustfed’'uje na draz$i automobily a Portugalsko ovlada
sttedni segment.

Odvétvi zalozend na védé

Skupina odvétvi zalozenych na védé zahrnuje vyrobu kancelarskych stroji a pocitaci a
zdravotnickych a optickych pfistroji. Zatimco v roce 1993 mélo komparativni vyhodu
na trhu vypodetni techniky pouze Irsko, v roce 2003 ji uZ konkurovaly Ceska republika
a Madarsko, a to i pres zafazeni do nizsi kvalitativni skupiny®. Naopak v odvétvi vyro-
by zdravotnickych a optickych pfistroji Irsko konkurenci ze skupiny srovnavanych
zemi nema.

Odvétvi zamérené na diferencované vyrobky

Skupina odvétvi zaméefenych na diferencované vyrobky zahrnuje vyrobu strojii a zatize-
ni, elektrickych strojii a ptistrojti a vyrobu komunikac¢ni techniky. Ve vSech téchto od-
vétvich vykazuje Ceska republika komparativni vyhodu, pfi¢emz ve strojirenstvi si udrzuje

% Je otazkou, do jaké miry jsou v této skuping vyrobki kilogramové ceny vypovidajici.
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vysadni postaveni. Ve vyrobé elektrickych a optickych pfistroja je pomérné silna konku-
rence a CR soupefila v roce 2003 s Polskem a Portugalskem v segmentu stiedn& kvalit-
nich vyrobki. V roce 1993 byla ptitom CR zafazena do kategorie nizké kvality a doslo
tedy ke kvalitativnimu posunu stejné jako u Madarska, které se ovSem piesunulo ze
sttedni kategorie do nejvyssi.

Zavér

Od roku 2000 doslo v Ceské republice k pomérné rychlému ekonomickému rastu, ktery
byl na rozdil od minulych let podloZen kvalitnéj§im mikroekonomickym zékladem. Do
Ceské republiky zacal plynout velky objem pfimych zahrani¢nich investic, ¢astednd i
diky vladnim investicnim pobidkdm. Na rozdil od ptedchoziho obdobi oslabil podil
investic formou privatizace a vznikaji nové podniky tzv. na zelené louce. V pievazné
vétsing se jedna o investice vyhledavajici vyhodné vyrobni faktory, kde kromé relativné
kvalifikované a levné pracovni sily hraje roli také geograficka poloha CR.

Vyrazny piispévek primyslu k ristu ekonomiky v roce 2005 ve vysi 4,7 % byl zplso-
ben vysokou dynamikou tempa ristu hrubé ptidané hodnoty, kterd mezirocné vzrostla o
15 % (v sektoru sluzeb byl rlst pouze 2,4 %). HPH v priimyslu v roce 2005 tak jesté
zrychlila tempo rastu oproti roku 2004, kdy dosahla 8,9 %. Rust primyslové produkce
vysoce prevysSoval rist v zemich EU, pficemz ze sousednich ekonomik rostla primys-
lové produkce v roce 2005 rychleji pouze v Mad’arsku, pomaleji naopak v Polsku a na
Slovensku. K vyrazné rostoucim odvétvim z hlediska ptirastku primyslové produkce v
roce 2004 pattila také odvétvi automobilového primyslu a vyroby elektrickych a optic-
kych ptistroji Z konjunktury v automobilovém primyslu tézilo zejména odvétvi vyroby
pryzovych a plastovych vyrobkl. Nedafilo se naopak textilnimu a kozedélnému pri-
myslu, kde byl vyvoj produkce neptiznivé ovlivitovan problémy s odbytem v souvislosti
s dovozem levné produkce z Ciny.

Rozklad produkce s vyuZzitim input-output modelu potvrdil dominantni vliv exportu na
produkci vétSiny prumyslovych sektorti, ale také zemédélstvi. V nékterych sektorech
pfitom dominuji pfimé efekty (zejména automobilovy, elektrotechnicky a strojirensky
pramysl), v jinych je pfevaha nepfimych vlivii (zemédélstvi, dobyvani, rafinérsky pri-
mysl). Nejvyssi narlst vyvozni vykonnosti zaznamenal strojirensky prumysl, ktery spo-
lu s vyrobou dopravnich prostiedkli nejvice prispiva ke kladnému saldu obchodni bilan-
ce. Naproti tomu sektor textilniho a odévniho primyslu a kozed€lny primysl patii k
sektoriim nejvice ohrozenym zahrani¢ni konkurenci. Perspektivni je pouze orientace na

24

Celkové patii k dynamickym sektorim v CR spise technologicky naro¢na odvétvi, vy-
jimkou je dfevozpracujici primysl, ktery mé v ekonomice dlouhodobé stabilni pozici.
Reélnd stavebni produkce v obdobi 1996 — 2000 v pruméru klesala, naopak po roce 2000
vlivem ekonomického oziveni zaznamenala v priméru 5% roéni nartst. Vyrazny vliv na to
mélo oziveni bytové vystavby rozsifenim hypotecnich Gvéra a také rostouci investice do
dopravni infrastruktury a vystavba primyslovych a administrativnich center. V oblasti slu-
zeb patfil k nejrychleji rostoucim sektorim v obdobi 1996 — 2000 sektor podnikatel-
skych a finan¢nich sluzeb, v obdobi 2001 — 2004 to byl sektor dopravy a spojui. V celém
sledovaném obdobi miizeme za dynamicky povazovat také sektor obchodu, pohostinstvi
a ubytovani, jehoz primérné tempo rustu se pohybovalo mezi 5 — 7 % ro¢né.
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V CR dosahuje produktivita prace ve zpracovatelském primyslu zhruba tietiny priméru
EU-25. Vys8i ze srovnavanych zemi je Groven produktivity po pfepoctu nominalnim
kurzem v Mad’arsku a zejména ve Slovinsku, nejnizsi Groven je naopak v pobaltskych
zemich (v Lotyssku jen zhruba pétina priméru EU). Z jednotlivych odvétvi je v CR
relativni troven produktivity vici EU-25 nejvyssi v dievozpracujicim pramyslu a ve
vyrobé dopravnich prostredkii (vice nez 40 % praméru EU-25). Nejvyssi uroven pro-
duktivity ve vSech odvétvich je ve Slovinsku, kde se ve vétsing piipada blizi nebo pie-
sahuje uroveii 50 % priméru Evropské unie. V CR se evropskému priiméru nejvice
blizi produktivita prace v zemédélstvi (66 %), v potravinaiském primyslu (40 %), vy-
robé ostatnich nekovovych minerdlnich produkti (41 %) a v ramci sluzeb v dopravé a
spojich (37 %). V nékterych odvétvich je vSak produktivita vyjadiena po prepoctu
sménnym kurzem vyrazné zavadgjici, a to v disledku velkych rozdilii v relativnich ce-
novych hladinach. Podhodnocena je uroven produktivity zejména v potravinaiském a
energetickém primyslu, ve stavebnictvi a v odvétvich obchodu, pohostinstvi a ubytova-
ni.

Analyza klicovych odvétvi ukazala, Ze nadprimérnych hodnot dosahuje zejména pri-
mysl zpracovani dfeva, ale také rafinérsky primysl, ocelarsky priimysl, energetika, sta-
vebnictvi a v sektoru sluzeb pak doprava a spoje a podnikatelské a finan¢ni sluzby.
V roce 2004 se tak zménil obraz ekonomiky proti roku 1995, kdy k nadprimérnym od-
vétvim patfila vyroba vldkniny a papiru a také vyroba ostatnich nekovovych mineralni
vyrobkd, ale podprimérnych hodnot dosahovala odvétvi stavebnictvi, dopravy a spojil a
finan¢nich a podnikatelskych sluzeb. Pozice dievozpracujiciho, ocelafského a energe-
tického primyslu se nezménila.

V poslednich nékolika letech se v souvislosti s pfilivem piimych zahrani¢nich investic vyraz-
né zvysila dynamika ¢eského vyvozu do zemi Evropské unie. Zaroven s tim se méni i komo-
ditni struktura vyvozu, kde stale vétsi podil ziskava strojirenstvi a v jeho rdmci zejména au-
tomobilovy primysl. Proexportni efekt zahrani¢nich investic zacal ptevazovat nad vlivem
dovozu investi¢nich statkil v prvni fazi cyklu PZI. Potencidlnim problémem obchodni bilance
miize byt silnd geograficka koncentrace zahrani¢niho obchodu s Némeckem a produktova
specializace na odvétvi spojend s automobilovym primyslem. V dovozu se zemémi EU-15
prevladaji stroje a dopravni prostiedky, z novych ¢lenskych zemi EU jsou dovazeny prevazné
méné technologicky vyspélé produkty.

V poslednich deseti letech se struktura novych &lenskych zemi EU véetné CR posunula silng
ve prospéch technologicky naroc¢néjsich produktt, které tvoii zhruba 60 % vyvozu do zemi
EU. Stredné technologicky naro¢na odvétvi (zejména automobilovy priimysl) vykazuji nej-
veétsi piispévek k obchodni bilanci, high-tech odvétvi sviij prispévek postupné zvysuji, zasta-
va vSak zaporny. V téchto skupinach odvétvi je také nejvyssi podil produkce uréené na vyvoz.
Vzhledem k montaznimu charakteru velké ¢asti produkce tomu vSak neodpovida vytvorena
ptidana hodnota, ktera je relativné nizka (zejména v odvétvi vyroby kancelaiskych strojii a
pocitaci).

Z hlediska celkové pozice ve viech odvétvich neméla Ceska republika v pribéhu devadesa-
tych let konkurenéni vyhodu v kategorii velmi kvalitnich produkti a podobné jako Polsko
vyvazela do zemi EU-15 méné a stfedné kvalitni vyrobky. V této kategorii konkurovaly obé
zemé predeviim Portugalsku a Recku. Naproti tomu Mad’arsko nabizelo produkty na celé
$kale kvalitativniho Zebiicku a v nékterych produktech konkurovalo spise Spanélsku a Irsku.
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Ve skupindch produkti narocnych na praci a ptirodni zdroje si konkurovaly témét
vSechny srovnavané zemé v kategorii méné a sttedné kvalitnich vyrobkd, jen vzacné
pak na trhu téch vysoce kvalitnich. Ve skupiné produkti nadro¢nych na rozsah produkce
je patrné zvySovani komparativni vyhody vétSiny zemi v pribéhu devadesatych let a
zaroven zvySovani jeji kvality. Z hlediska produkta zalozenych na véd¢ je pozice srov-
navanych zemi s vyjimkou Irska slab4, pouze CR a Mad’arsko dokazi konkurovat na
trhu malo kvalitnich produkti. Naopak ve skupiné diferencovanych produktii je silna
pozice zejména Ceské republiky, kters dominuje na trhu strojirenskych vyrobki. Na
trhu elektrickych piistroji a zafizeni soupeii CR s Polskem, Mad’arskem a Portugal-
skem.
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Tabulka 4A: Piehled aktivit podle technologické a znalostni naro¢nosti

Skupina

Odvétvi

Vysoka technologicka naro¢nost

Vyroba letadel, 1éki, kancelaf. a vypoc€. tech, radia, TV, zdrav. a optické

Zprac. Stfedné vysoka technologicka naro¢nost | Vyroba ostatnich elektr. pfistr., motor. vozidel, chem. vyr., strojii a zatizeni
primysl | Stfedné nizka technologickd naro¢nost | Vyroba rop. produktl, pryZ. a plast. vyr., stavba lodi, kovodélny primysl
Nizka technologickd naro¢nost Dievat. prim., potrav., text. a koz. prim., papir. prim, vydav. ¢in. aj.
Znalostné naro¢né high-tech sluzby Telekomunikace, zpracovani dat, véda a vyzkum
Znalostné naro¢né trzni sluzby Vodni a letecka doprava, podnikatelské sluzby, reality
. Znalostné naroc¢né finan¢ni sluzby Bankovnictvi a pojistovnictvi
Sluzby

Ostatni znalostn€ naro¢né sluzby
Méné¢ znalostn€ naro¢né trzni sluzby

Ostatni méné znalostn€ narocné sluzby

Skolstvi, zdravotnictvi, rekreace a kultura
Obchod, zprostiedkovani, ubyt. a pohostinstvi, pozemni doprava, cest.
Ostatni netrzni a osobni sluzby

Pramen: EUROSTAT (2004).

Tabulka 5A: Struktura vyvozu z Ceské republiky podle obchodnich partneri a komoditnich skupin

(v %)
Polozka SITC EU-15 EU-10 SRN Slovensko
1999 | 2005 1999 | 2005 1999 | 2005 1999 | 2005

Potraviny a Ziva zvifata 1,3 2,1 7,0 7,5 1,3 2,3 8,4 9,3
Népoje a tabak 0,5 0,3 2,1 1,8 0,3 0,2 3.9 3,0
Surové materialy 4.4 2,7 2,7 2,2 3,6 2,5 2,7 2,1
Mineralni paliva, maziva 2,6 2,5 5,5 7.4 2,1 2,6 54 9.4
Zivo&igné a rostlinné oleje, tuky 0,1 0,1 0,4 0,2 0,1 0,1 0,3 0,3
Chemikélie a ptibuzné vyrobky 4,9 4.3 14,9 10,8 43 4,5 13,7 10,3
Trzni vyrobky ti{déné podle mat. 25,1 19,9 29,0 24,8 253 20,9 25,2 21,9
Stroje a dopravni prostiedky 46,1 55,3 28,7 36,0 46,3 51,7 29,3 33,3
Priimyslové spotiebni zbozi 14,8 12,9 9,7 9.4 16,5 15,0 10,9 10,5
Komodity a pfedméty obchodu j.n. 0,1 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
Vyvoz celkem (mld. K&) 629 1239 159 337 381 627 75 161

Pramen: CSU, databaze zahrani¢niho obchodu (28. 7. 2006), vlastni vypodty

Tabulka 6A: Struktura dovozu do Ceské republiky podle obchodnich partnerii a komoditnich skupin

v %)
Polozka SITC EU-15 EU-10 Rusko Cina
1999 | 2005 1999 | 2005 1999 | 2005 1999 | 2005

Potraviny a Ziva zvifata 3,6 4,2 8,6 9,1 0,2 0,1 5,7 1,3
Népoje a tabak 0,4 0,7 1,4 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Surové materialy 2,0 1,8 32 2.9 7,2 6.3 2.4 0,7
Mineralni paliva, maziva 1,9 1,8 9,1 13,5 68,6 80,3 0,0 0,0
Zivotigné a rostlinné oleje, tuky 0,3 0,2 0,3 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Chemikalie a piibuzné vyrobky 13,6 13,6 13,9 10,8 2.3 4,0 5.5 2,5
Trzni vyrobky tfidéné podle mat. 22.4 23,3 31,8 29.4 10,0 5,8 9,6 8,9
Stroje a dopravni prostiedky 44 .4 44,1 21,7 23,0 11,3 33 36,4 62,2
Pramyslové spotiebni zboZzi 114 104 9,9 10,3 0,4 0,3 40,4 24,4
Komodity a piedméty obchodu j.n. 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Dovoz celkem (mld. K&) 625 1057 127 243 48 105 20 94

Pramen: CSU, databaze zahrani¢niho obchodu (28

. 7.20006), vlastni vypocty
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Tabulka 10A: Ukazatel odhalené komparativni vyhody (RCA) pro obchod novych ¢lenskych zemi
EU s ostatnimi zemémi EU-25 podle faktoru produkce

Typ produktu
Technologicky naro¢ny
Zeme Rok Néroény | Naro¢ny | Narocny Vazeny
na suroviny | napraci | na kapital snadno obtizné prumer
napodobitelny | napodobitelny
1999 -0,09 0,18 0,03 -0,81 -0,17 -2,01
Ceska republika 2004 -0,63 -0,06 -0,01 -0,45 -0,08 3,11
2005 0,12 0,10 0,13 0,45 0,25 0,20
1999 -0,18 0,27 -0,30 -0,43 -0,56 -0,18
Estonsko 2004 -0,77 -0,37 -0,95 -0,93 -0,89 -0,69
2005 0,11 0,16 -0,58 -0,46 -0,86 -0,24
1999 0,19 0,69 -0,92 1,14 -1,52 3,16
Litva 2004 0,47 0,45 -0,68 1,25 -1,40 3,77
2005 0,15 0,29 -0,72 -0,39 -0,33 0,04
1999 0,75 0,66 0,66 -0,10 2,10 4,10
Loty3sko 2004 -0,07 0,79 0,12 0,22 -1,61 3,47
2005 0,09 -0,28 0,55 -0,75 -0,95 -0,24
1999 0,03 0,36 -0,35 1,26 -0,32 4,06
Mad’arsko 2004 -0,35 -0,15 -0,94 1,52 0,29 4,92
2005 -0,25 -0,36 -0,74 -0,20 -0,25 -0,32
1999 0,33 0,37 0,46 -1,16 -0,63 0,40
Polsko 2004 -0,05 0,12 0,00 -1,10 -0,58 -3,63
2005 0,07 0,05 0,08 1,11 0,47 0,16
1999 0,75 0,12 0,34 -0,54 0,53 8,30
Slovensko 2004 -0,35 0,08 -0,49 -0,54 -0,59 -7,29
2005 -0,33 0,07 -0,69 -0,44 0,52 -0,41
1999 -2,66 0,05 0,28 -1,04 0,02 -0,95
Slovinsko 2004 -1,94 0,02 -0,23 -1,11 0,06 -3,68
2005 -1,21 -0,09 -1,08 -1,10 0,00 -0,54

Pramen: Koza (2006, s. 66).
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Tabulka 2A: Mezinarodni srovnani produktivity prace podle odvétvi (EU2S = 100, pi‘epocet sménnym kurzem)

reglelill(i?(a Mad’arsko Polsko Slovensko Slovinsko Estonsko Litva Lotyssko
2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004
Celkem 27 34 28 39 26 30 23 32 48 54 23 19 24 19 21
Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 51 66 55 85 12 18 44 76 31 33 38 19 21 15 18
Pramysl 25 32 25 35 26 30 21 30 42 49 17 19 28 15 17
Dobyvani nerostnych surovin 13 18 5 7 16 18 10 14 20 25 9 25 17 5 11
Primysl potravinai'sky a tabakovy 33 40 26 32 26 24 24 56 56 31
Textilni pramysl 27 29 19 21 25 20 20 44 51 27
Kozed¢lny primysl 20 26 16 22 23 31 26 49 52 20
Dievozpracujici, papirensky prumysl 27 32 20 24 37 20 36 48 53 26
Vyroba papir. vyrobkll, vydavatelstvi a tisk 29 34 24 34 35 25 33 45 50 35
Rafinérsky prumysl, vyroba koksu 36 29 62 116 79 35 59 3 1 67
% Chemicky primysl 27 27 24 34 24 21 21 45 60 27
N | Vyr. pryzovych a plastovych vyrobki 30 39 22 38 33 27 40 48 60 44
Vyroba ost. nekovovych mineralnich vyr. 33 41 36 41 36 25 31 46 57 30
Vyroba kovii a kovodélnych vyrobkt 24 32 26 33 33 25 43 47 53 26
Vyroba stroju a zatizeni 21 27 22 34 25 15 24 41 47 18
Vyroba elektrickych a optickych pfistroji 21 25 25 44 28 16 20 39 46 29
Vyroba dopravnich prostredki 30 36 52 55 32 32 41 39 45 32
Vyroba nabytku, zpracovani druh.surovin 25 32 17 20 e 29 22 33 52 59 . . 45 . .
Vyroba elektriny, plynu, vody a tepla 26 38 20 28 20 23 17 30 41 46 11 12 19 15 13
Stavebnictvi 24 30 25 28 43 41 30 32 49 49 23 23 25 24 17
Obchod, pohostinstvi, ubytovani 32 37 25 38 47 48 29 34 56 66 24 28 36 26 32
Doprava a spoje 31 42 24 33 27 33 24 38 48 57 29 30 38 28 29
PenéZnictvi, pojistovnictvi., sluzby pro podniky 23 27 39 47 35 30 26 34 55 47 31 30 33 26 29
Ostatni sluzby 28 37 30 43 34 33 19 26 67 72 21 18 20 20 20

Pramen: EUROSTAT, Databaze New Cronos (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 5. 12. 2006), vlastni vypocty.
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Tabulka 3A: Mezinarodni srovnani jednotkovych mzdovych nakladi podle odvétvi (Némecko = 100, pirepocet sménnym kurzem)

Cesk.ai Mad’arsko Polsko Slovensko Slovinsko Estonsko Litva Lotyssko
republika
2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004 | 2000 | 2004
Celkem 78 84 84 94 78 75 103 105 86 92 76 77 78 77
Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 111 124 79 78 e e 116 99 63 65 82 94 40 57 59 77
Pramysl 67 72 76 73 . e 64 64 89 88 82 83 70 65 87 78
Dobyvani nerostnych surovin 51 41 54 43 .. . 43 39 71 66 61 47 21 24 74 37
Primysl potravinaisky a tabakovy 66 69 97 98 74 106 98 104 80 92 101
Textilni primysl 80 100 105 115 88 124 117 121 74 89 118
Kozedélny primysl 111 127 104 145 e e 64 122 113 146 e e 47 174 127
Dievozpracujici, papirensky prumysl 66 67 97 107 . . 76 61 112 116 .. .. 72 65 96
Vyroba papir. vyrobkll, vydavatelstvi a tisk 71 80 101 116 69 74 113 109 84 75 120
Rafinérsky primysl, vyroba koksu 46 69 118 70 e e 43 43 728 282 e e 86 50 e
% Chemicky primysl 50 71 64 66 45 80 76 81 59 62 113
N | Vyr. pryzovych a plastovych vyrobki 68 77 84 90 67 65 86 78 47 41 77
Vyroba ost. nekovovych mineralnich vyr. 65 66 75 75 68 73 93 85 101 79 88
Vyroba kovii a kovodélnych vyrobkt 79 79 88 84 66 55 85 90 78 89 74
Vyroba stroju a zafizeni 83 89 87 90 92 78 88 88 122 81 93
Vyroba elektrickych a optickych pfistroji 65 81 81 56 74 76 92 89 78 71 86
Vyroba dopravnich prostredki 52 62 33 52 .. . 40 47 78 76 . - 85 72 98
Vyroba nabytku, zpracovani druh.surovin 75 81 88 93 .. . 71 67 86 87 - - 61 68 87 e
Vyroba elektriny, plynu, vody a tepla 68 62 97 100 78 64 85 88 97 68 116 75 96 99
Stavebnictvi 74 71 64 75 e e 51 53 90 97 71 99 69 74 53 70
Obchod, pohostinstvi, ubytovani 60 68 86 90 72 69 99 95 83 79 50 56 54 53
Doprava a spoje 66 70 91 106 66 66 97 96 66 76 55 54 72 60
PenéZnictvi, pojistovnictvi., sluzby pro podniky 105 116 94 122 101 75 124 135 87 104 80 86 100 97
Ostatni sluzby 89 93 87 99 e e 94 97 109 111 113 110 106 110 88 99

Poznamka: V piipadé Polska nebyly k dispozici vérohodné tidaje. Pramen: EUROSTAT, Databaze New Cronos (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 5. 12. 2006),
vlastni vypocty.
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Tabulka 1A: Relativni cenova tiroveii hrubého doméciho produktu v letech 1999 a 2004 (v %, zaklad = EU25)

Cesk.ai Mad’arsko Polsko Slovensko Slovinsko Estonsko Litva Lotyssko
republika

1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004 | 1999 | 2004

Vydaje domacnosti na kone¢nou spotifebu 45 55 47 62 51 52 40 55 75 76 57 63 46 55 51 56
Potraviny a nealkoholické napoje 53 61 56 67 52 55 53 63 94 88 71 68 56 58 63 63
Alkoholické napoje, tabak a narkotika 50 61 46 67 66 56 46 63 66 65 63 60 59 57 58 53
Odivani a obuv 68 100 60 88 68 72 58 84 88 94 74 92 66 87 66 83
Bydleni, energie, paliva 32 41 33 48 34 37 22 42 70 76 47 57 27 35 29 45
Bytové vybaveni, zafizeni domécnosti 67 67 63 64 58 61 58 63 69 73 67 70 61 62 68 63
Zdravotnictvi 35 46 31 48 42 48 36 47 66 68 40 53 36 48 35 43
Doprava 57 67 68 80 62 66 53 67 73 80 61 67 58 67 64 60
Posty a telekomunikace 63 95 75 88 107 111 65 104 54 59 72 79 82 130 112| 104
Rekreace, kultura a sport 49 55 53 65 62 60 46 53 89 81 71 72 54 58 62 62
Vzdélani 22 30 22 36 28 34 20 27 64 68 26 35 16 21 21 27
Stravovaci a ubytovaci sluzby 43 44 46 58 61 57 40 46 68 65 59 60 44 55 65 57
Ostatni zbozi a sluzby 47 57 46 63 53 54 44 54 76 76 56 65 55 57 60 63

Cisté nakupy ze zahraniéi 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100| 100
Vydaje nezisk. instituci na kone¢nou spotiebu 24 34 22 37 23 28 20 27 60 64 24 32 18 23 18 29
Vydaje vladnich instituci na kone¢nou spotie- 31 41 28 44 31 33 25 34 68 69 28 36 23 28 24 30
Vydaje na individualni spotiebu 27 37 24 40 26 31 24 30 65 66 24 33 21 25 20 27
Vydaje na kolektivni spotiebu 36 45 34 49 37 37 28 38 73 74 33 40 28 33 28 35
Tvorba hrubého fixniho kapitalu 59 64 68 74 64 58 67 73 75 71 85 78 67 68 72 66
Stroje a zafizeni 80 89 80 91 81 85 89 95 94 92 87 94 84 88 80 86
Stavby 43 49 59 63 50 43 49 56 59 57 81 67 54 56 64 54
Ostatni 77 77 74 82 84 70 89 85 105 91 105 95 92 84 89 76
Cisté potizeni zisob a cennosti 65 81 67 84 67 72 66 83 89 92 76 83 67 75 70 76
Rozdil vyvozu a dovozu 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100| 100
Hruby domaci produkt 44 53 45 59 47 48 41 52 73 73 52 57 41 49 45 50

Pramen: EUROSTAT, Databaze New Cronos (http://dw.czso.cz/pls/rocenka/rocenka.indexnu; 5. 12. 2006), vlastni vypocty.
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Tabulka 7A: Ukazatel intraodvétvového obchodu v odvétvich s vysokou a stiedné vysokou technologickou naro¢nosti za vybrané zemé EU

Odvétvi s vysokou technologickou naroénosti

Odvétvi se stifedné vysokou technologickou niaro¢nosti

flf;a;ff:’;t;li Letad-la a' ) Kanrcele:lfsk'c'i Radia, -TVV ar Zdravo-tnic'ké E}'ektri.cké l\ggtz?gl);ia S;:OIELC;(: Lokomotivy Stroje a
colkem Celkem kosmlvcke Léky a vypoc;etm komumlfacm a ?'ptlclfe Celkem p{l]strogg a piivésy, vyjimkou a dopvraynl vybaveni j.n.
lodé technika technika pristroje zafizeni j.n. fox Lo prostf. j.n.
navesy 1éku

1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002

AT 85 89 80 91 45 93 86 96 49 76 96 98 86 87 86 94 88 99 77 80 84 74 86| 100
BE 89 92 88 95 82 77 89 98 81 89 95 94 85 89 98 100 88 93 90 86 72 98 97 99
CZ 74 83 33 80 60 77 44 43 21 95 35 81 36 67 89 90 98 76 87 72 54 71 85 69
DK 73 77 72 75| - - 61 55 59 64 87 95 80 76 98 85 45 64 74 85 70 41 62 75
FI 64 62 80 60 52 42 57 64 80 38 81 58 98 84 85 93 76 74 80 91 66 38 96 77
FR 88 88 84 83 59 69 92 83 81 70 | 100 96 94 96 85 89 91 87 91 93 88 90 83 79
DE 77 77 84 88 95 87 80| 100 74 75 93 100 78 75 79 85 68 61 77 77 83 99 87 93
EL 51 48 24 37 92 73 16 45 9 18 18 37 18 21 60 56 9 7 26 35 6 12 27 28
HU 75 84 71 96 21 56 80 82 29 93 90 99 64 92 82 93 85 85 81 75 28 79 96 61
IE 67 57 75 62 75 41 52 26 75 66 93 95 73 62 98 99 24 29 72 32 24 73 94 67
IT 68 72 87 84 99 99 97 97 88 50 77 77 90 89 89 89| 100 78 69 75 60 72 33 40
NL 85 84 98 91 98 97 99 97 99 93 99 79 95 89 95 93 77 86 82 77 58 84 83 75
PL 62 74 38 50 72 69 43 20 7 14 56 75 29 46 89 93 79 98 68 56 86 87 53 48
PT 64 71 61 62 51 85 34 40 11 51 86 78 59 45 91 92 71 89 51 51 53 63 88 83
SK - 78 | - 541 - 40 | - 43 - 42| - 70 | - 45 - 100 | - 86 | - 89 |- 97| - 76
ES 81 85 66 67 98 96 69 75 58 44 73 68 44 53 88 88 85 98 72 82 94 87 98 92
SE 71 75 73 72 80 86 64 55 43 52 76 78 95 91 88 99 73 82 61 92 90 90 94 96
UK 86 83 90 91 76 92 76 94 97 86 93 87 98 99 92 96 83 76 95 93 59 47 84 61

Pramen: OECD, STAN Database (18. 7. 2006).
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Tabulka 8A: Ukazatel prispévku k obchodni bilanci v odvétvich s vysokou a stfedné vysokou technologickou naro¢nosti za vybrané zemé EU

Odvétvi s vysokou technologickou naroénosti

Odvétvi se stifedné vysokou technologickou niaro¢nosti

Zpracoavatel— Letadla a Kancelafska | Radia, TV a | Zdravotnické Elektrické Motgrové Chemické Lokomotivy .
sky priimysl A X R S S o vozidla, vyrobky s ; Stroje a
colkem Celkem kosmlgke Léky a vypoc;etm komumlfacm a Sptlclfe Celkem p{llstroqg a piivésy, Vjimkou a dopvra.vm vybaveni j.n.
lodé technika technika pfistroje zafizeni j.n. Lo Lo prostf. j.n.
navesy 1éku
1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002
AT 2,1 -1,0 -04 0,1| -03 01| -1,1| -0,8 0,0 00| -03| -04 0,2 0,2 1,0 02| -1,0| -02| -1,3| -14 0,2 03| -04| -0,1
BE -1,01 -1,7| -0,1 0,1 02| -06| -06| -04 00| -04| -04| -03 0,0 07| -0,1| -02 0,9 0,1 0,5 1,2 -0,1| -0,1| -0,1| -03
(o/4 -6,6 | -3,0 00| -0,1| -1,2| -1,I| -2,2 03| -,7| -1,3| -1,5| -0,7| -2,7 22| -0,1 0,8 0,8 33| -0,6| -1,8 0,5 0,2 0,7 1,0
DK -0,5 1,0 0,0 0,0 1.4 24| -18| -1,5| -0,7| -0,6 0,6 08| -38| -29 0,0 06| -31| -22| -21| -1,2| -03| -1,6 1,5 0,9
FI 4,1 04| -05( -03( -09| -1,2| -1,8| -1,9| -04 33| -05| -02| -67| -69| -04| -08| -24| -3,1| -32| -22( -01| -02| -03| -0,7
FR 0,3 0,9 1,6 1,6 0,1 07| -1,0| -1,2| -0,2 0,1 -03| -03 1,5 2,0 0,5 0,3 0,7 1,4 0,6 05 -0,1 -0,1| -0,5| -0,6
DE 2,01 -32| -0,1| -0,1 02| -06| -1,5| -1,8| -09| -1,0 0,4 0,3 8,9 7,6 0,5 0,0 3,1 4,0 1,2 06| -02| -0,1| -0,6| -0,6
EL 32 -1,9 0,4 04| -1,2| -02| -0,7| -08| -09| -0,5| -0,8| -09| -94| -63 0,1 01| -34| -33| -32| -16| -03| -03| -0,6| -0,5
HU -2,8 07| -03| -0,1| -04| -03| -1,3 0,7 -02 06| -06| -0,1| -2,7 0,1 1,7 08| -0,5 2,71 -14| -1,3| -0,5| -0,1 0,1 1,3
IE 1,4 381 -04| -14 1,7 7,1 1,7 L1 -1,9| -34 0,3 05| -3,3 9| -06| -0,7| -23| -2,7 1,4 70| -0,2 00| -02| -0,6
IT -32| -3,5( 01| -02( -04| -02| -0,7| -1,3| -1,3| -1,2| -0,6| -0,6 06| -0,5 0,0 01| -1,2| -34| -39| -2,8 0,2 0,2 2,6 23
NL -2 -14| 01| 01| -02| -02| -06| -0,1| -02]| -1,3 0,0 02| -1,1] -03| -03| -04| -20| -1,6 1,8 2,1| -02| -0,1| -0,5| -0,6
PL 5,11 4.8 o1{ -o01| -1,3| -19| -16| -14| -10| -08| -1,2| -0,6| -7,5| -3,0| -0,1 1,0| -0,8 1,3 24| -27 0,0 0,2 2,5 3,0
PT 3,00 =32 -04 00| -09| -1,3| -1,3| -0,7| -0,1| -04| -0,5| -0,8| -64| -23 1,1 L1 -21 0,7 -28| -23| -02| -0,1 0,0 0,0
SK - 47 -1 0,2 -1 -13 - -1,0 -1 -13 - -09 -1 -0,1 - 0,0 - 2,5 -1 -0,8 - 0,0 - 0,8
ES -3,3 1 -33 0,1 01| -05| -06| -10| -10| -0,7| -09| -1,1| -0,9 1,6 09| -02| -0,1 5,0 28| -2,1| -0,7 0,0 0,2 0,1 0,1
SE -0,6 0,1 0,2 0,0 0,7 4| 25| -1,9 1,2 0,7 -02| -02| -20| -0,7| -1,2| -0,7 1,9 05| -3,0| -L5 00| -0,1| -0,1]| -0,5
UK 2,1 3,5 1,2 0,3 0,9 0,8 01| -02] -02 2,2 0,2 0,4 0,4 0,7 -0,2 02| -14]| -L6 1,0 6| -0,1| -0,1| -03| -09

Pramen: OECD, STAN Database (18. 7. 2006).

42




Working Paper CES VSEM 3/2007

Tabulka 9A: Podil vyvozu a dovozu v odvétvich s vysokou a stiedné vysokou technologickou naroc¢nosti za vybrané zemé EU

Odvétvi s vysokou technologickou ndrocnosti

Odvétvi se stiedné vysokou technologickou niro¢nosti

pracoﬂvatel— Letadla a Kancelaiska | Radia, TV a | Zdravotnické Elektrické Motgrové C?emiCké Lokomotivy .
sky primysl Ay . e, q e . o vozidla, vyrobky s ; Stroje a
celkem Celkem kosmlvcke Léky a vypocetni komuml‘<acn1 a S),ptlclfe Celkem p{{stro;e_ a piivésy, Vyjimkou a dopvraynl vybaveni j.n.
lodé technika technika piistroje zafizeni j.n. P Lo prostf. j.n.
naveésy 1éka
1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002 | 1995 | 2002
AT 92| 104 66 93 29| 116 76 | 109 32 61 92| 105 75 78 93| 106| 133 113 79 102 63 67| 138 169 76 99
BE 114 114 94 97 69 160 126 103 69 81 111 89 74 81 114 118 104 101 126 115 121 133 56 96 107 102
(674 86| 100 20 71 233 62 29 28 11 110 21 68 22 50 75| 111 80| 122 105 162 76 56| 271 182 135| 192
DK 106 | 107 9| 117|- - 228 | 265 42 47 77 91 152 | 164 82 89| 105| 136 29 47 59 74 54 25| 223| 168
FI 159 159| 101 153 35 27 40 48 67 24| 146| 243 | 104| 138| 102| 101 136 | 116 62 59 67 84 49 24| 109 63
FR 108 106 111 115 240 191 119 142 68 54 99 109 88 91 117 118 136 125 120 130 120 116 79 82 71 66
DE 126 | 139 99| 104 111 131 150 | 100 59 59 86| 100| 156 167| 191 | 201 152 137 192 229| 159| 159 71 98 76 87
EL 38 34 13 23 84 57 9 29 5 10 10 23 10 12 13 17 43 39 5 4 15 21 3 6 16 16
HU 86 95 55| 100 12 39 66 70 17| 115 81 101 47 85 74 9 | 142 115 73| 135 68 60 16 65 91| 229
IE 143 | 177| 153 | 207 60 25 282 671 167 | 202 87| 110 176 224| 108 | 208 | 104 97 13 17 179 517 14 57| 113 50
IT 129 | 119 78 74 98 98 93| 106 78 34 62 63 81 80| 133 116 125| 124 99 64 52 60| 234 177| 516 407
NL 112 115 100 105 96 94 98 106 98 114 102 66 111 125 104 113 91 86 62 75 145 160 41 73 71 60
PL 83 79 24 33| 180 53 27 11 4 7 39 60 17 30 51 67 80| 114 65 96 51 39 75| 131 276 315
PT 78 74 44 45 34 73 21 25 6 34 75 64 41 29 52 65| 120 117 55 81 34 34 36 46 78 71
SK - 100 | - 37 - 25 - 27 | - 27 | - 53| - 29 | - 99| - 101 | - 132 | - 79| - 105 | - 164
ES 86 81 49 50 97 92 52 59 41 28 58 52 28 36 92 84 78 78| 136 104 56 69 89| 130 96 85
SE 126 | 132 119| 133| 150| 134| 211| 263 27 351 1e4| 157 111 120 113 | 128 78 97| 175| 144 44 84| 123 82| 112 91
UK 92 80| 108 98| 164 85| 164 112 94 76 86| 130 105 97 94 84 85 92 71 62| 111 115 42 31 72 44

Pramen: OECD, STAN Database (18. 7. 2006).
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Marek Rojicek ® Strukturalni analyza ceské ekonomiky

Sectoral competitiveness in the Czech Republic
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